SYETLANA ALEX[JEVICOVA:
VOINA NEMA ZENSKU TVAR

PreloZif Marek Chovanec
Absynt, 2015

Zisk Nobelovej ceny za literatd-
ru zdkonite znamend zvyieny z&-
ujem o preidad tvorby lauredta/-
-ky. Krétko potom, ake Nobelo-
vu cenu ziskala bielorusikd spi-
sovatefka Svetlana Alexijevico-
vé, naskytla sa slovenskym &ita-
telorn moZnost zozndmit sa s jej
romédnom Vojna pemd Zenskd
- tvdr. Viydavatelstvo Absynt viak
titatelov informuje, ¥e podne-
tom na vydanie romdnu nebo-
la Nobelova cena: ,Mily gitatel!
Yydat knihy Svetiany Alexijevi¢o-
vej sme sa rozhodli ddvno pred-
tym, ako zfskala Nobelovu cenu
za literatdru 2015, Rezhodli sme
sa tak pre jej vinimoent tvarbu,
ktoréd je wisledkom destatok ro-
kov reportérskej prace v terdne,
zvld8tnu metddu plsania reports-
Ze a kondtruovania - ako sama
hovori - ;malych pribehov vel-
“kej utdple’.
AlexijeviCove] romdn vySiel
v slovencine prvy raz v roku
1980 vo vydavatelstve Pravda
v preklade Ondreja Marugiaka,
pri¢om v Sovietskom zvize wy-
Siel dva roky predtim. Autorka
sa k romdnu opétovne vrdtila
a dopinené vydanie vitlo v Rus-
ku v roku 2004. Dovody, ktoré
viedli Alexijeviéovi k pokratova-
niu prace na romane, azda naj-
leplie vystihuji slovd: ,Nemala
sorn pochybnosti o tom, Ze som
preduréend na to, aby som ne-
konetne dopisovala svoje kni-
hy. Nie prepisovala, ale dopiso-
- vala, Urobila som bodku a ona
sa vzapitf menila na tri bodky...”
{s. 22) Pévodné vydanie z roku
1988 belo ovplyvnené zdsahmi

cenziry a autorka musela urobif
viacero kompromisov, aby ro-
man viedy vysiel, O sGcasny slo-
vensky preldad rozifrene] verzie
roménu sa postaral Marek Cho-
vanec, vychddzal viak z pévod-
ného Marusiakevho prekladu.
Nielen cenziirne zdsahy boli au-
torkinym podnetom pre pokra-
¢ovanie na roméne. Viastnd au-
torkina metdda tvorby a s tym si-
visiaca filozofia boli rovnako dé-
leZitym motfvom, ako napokan
vidng z vydiie uvedeného citatu.

Histériu romdnu  osvetiuje
prvé kapitola Clovek je dolesi-
t6j37 ako vajna {Z dennika kniby)
§ podkapitolami Po sedemnds-
tich rokoch 2002 - 2004, 7 io-
fio, ¢o vykrila cenzira a Z to-
ho, o som vykrtla ja sama. Té-
to kapitola predstavuje fragmen-
ty zo spisovatelkinho dennika,
ktory si viedla pocas tvorby ro-
manu. Ten zacala pisaf efte v ro-
ku 1978. Azda kli¢ovou kategé-
riou nielen tejto kapitoly je pa-
mit, kedZe samotny romdn je
kompoziciou vypovedi d&astni-
Cok druhej svetovej vojny (alebo
Velkej viasteneckej vojny, ako
ju oznaguji v Rusku?). Podob-
ne ako daliie autorkine romd
ry aj v tomto pripade ide o pro-
jekt oral history transponovany
na pomedzie publicistiky a ume-
leckej literativy, ¥ spomiane]
tivodnej kapitole sa viak autor-
ka nezamy3¥a nad pamatou ako
niecim abstrakinym aZ metafy-
Zickym, nedotknutelnym a ob-
Kopenym bdzhou, Pochybuje
o autenficite spomienok, vipo-
vede a pamati ako takej: ... na-
ga pamat nie je ani zdaleka ide”
dlnym néastrojom. Je nilen svoj-
volnd a ndladové, ale edte aj ob-
medzend casom ako pes uviaza-
ny na retazi.” (s, 20}

MoZnosti. autenticity navyle

RECENZIE

relativizuji externé faktory ako
dobové poFiadavky a cenzdra:
#UZ dva roky dostdvam odmie-
tavé odpovede z vydavatelstiev.
Casopisy migia. V odmietnu-
tiach je vidy rovnakd odmieta-

va odpoved - strafnd vojna. ()

jednym slovom, nie je to t& voj-
na...” (s. 21}

Autorka si sama ve'mi dobre
uvedomuje vratcost viastnej me-
tady prdce: ,Myslim si, Ze dnes
by som uréite klddla iné otdzky
a pocula by som iné odpovede.
A napisala by som indi knihu. Nie
tipine, ale predsalen ind.” {s. 23)
Pri tvorbe je piftomnych prive-
la premennych, ktoré spochyb-

fiujd nedotknutelnost kategdrir - . .
- vela. Je v flom vietko - moZno.

ako autenticita, dprimnost a pa-

mif. Autorka sa neusiluje pred- .

lozit kone&ny, definitivne pravdi-

v{ obraz o vojne, Prave naopak. .

UZ samotny ndzov Vojna nemd
Zensku tvdr indikuje, Ze ide VA&
mi o otdzku ako odpoved' - aka
mé teda tvar? Za roméanom niet
konkrétnej a definitivne] odpo-
vede, odpovedou mdZe byf len
cely text romdnu kondtruova-
ny stovkami pribehov, ndzoroy
a myslienok, ktoré sa mdZu na-
vzdjom dopliat, rozvijat, ale aj
popierat. V tomto zmysle je ro-
mdn hladanim, postupnym od-
kr¢vanim mozaiky. Alexijevidova
pite ,dejiny pocitov... Dejiny du-
ge... Nie dejiny vojny alebo 3tdtu
ani Zivoty hrdinoy, ale dejiny ma-
iého &loveka, vwhadeného zo Zi-
vota do epickej hibky obrovskej
udalosti.” (s. 53) Ani pre samot-
nil Alexijeviovi niet definitivngj
aiste] odpovede na vlastné otdz-
ky, ktoré pred fiou vanilkaji po-
¢as hladania: ,Ako moZno ma-
& nazvat malym a velké velkym,
ked jedno af druhé je nekoned-
né? Davna ich nerozliSujem. Pre
mAa znamend jeden Clovek tak

sa v fiom stratit.” (s, 163) Pre Ale-
xijevidovii je doleZitd dcta k &lo-
veku a jeho individudinosti, Uve-
domuije si nezastupitefnost kaz-
dého tloveka a individudlnost
jeho pozice. To vysvetfuje aj
jej zdujem o malého - doveka.
¥ tom azda spotiva jej postmo-
dernd pozicia - nedévera k vef-
kym ideam: LAno, nemam rada
velké idey. Mdm rada malého
tloveka...” (s. 30} Zaroven tento
j€j postaj znamend prepojenost
s tradiciami klasickej ruskej lite-
ratdry a jej zdujmom o malého
cloveka a jeho utrpenie ,ako (...}
najvyssej forme informacil, ktord
priamo sdvis s tajomstvom. S ta-
jomstvom Zivota. O tom je celd
ruskd literatiira. O utrpeni pisala
viac ako o laske.” (s, 19)
Vychddzajiic z tfchto autorki-
nyich pozfcii, titatela neprekvapi,
Ze jednotlivé kapitoly predstavu-
ja skGmanie roznych aspektov
vojnového Zivota z pohladu Ze-
ny, Materidl, kiory autorka zo-
zbierala, roztriedila do jednotli-
vych kapitol podia niekolkych
kfdcov, tie by sa azda dali nazvat

- matizujiceho azda najvyznam:

tematickymi & motivickymi. Ka-
pitola Nechcem spominat.. je
zostavend z wpovedi ostrelo-
vatiek Marije Ivanovny Moro:
zovove] (lvanuskinovej} a Klav:
dije Grigorievny Krochinovej.
Naproti tomu kapitola Nestrie*:
lali sme... obsahuje svedectvd.
diuhého frontu - pracok, kuchd
rov, autozamoénikov & poStarov
- teda povolani, ktoré sa stdvaji
potas vojny nevidite/nymi. Pre
sa sa viak aj na vojne ,perie a
bielizefl, varf, petie chlieb, &
tia sa kuchynské kotly, stard sa
o kope, opravujii sa autd, hoblu
jti a zbijajli sa truhly, rozndSa sa
podta, podkivaji sa &Fmy, pri
viZa sa tabak. Dokonca aj Zivor
viac aka spolfovice tvor( bandln
Zivot. A tieZ malickosti.” (s. 179
Schvdlne som uviedot tieto kap
toly vedla seba ako priklady a
torkinho spdsobu triedenia m:
teridlov.- Prave ony, takto jedn:
vedia druhej, demonStruji w§
Sie spominant eventudinu ko
trastnost a protirecivost vypo:
vedr. Préca jednych sa asociuj
s odvahou a hedinstvom a pracas
druhjch s bandlrou ka¥doden:
nosfou: Ani fedna z tychto aso:
cidcii viak nie je celkom presn
a pravdiva. .
Ako som uZ napisal vysSie, aw
torka gitatefovi pondka mozai

Zenskych pohfadov na vojnu. U
tento samotny pristup tvorf zdk:
lad subverzivnosti romdnu, te:

nefiu udalost v dejindch. Soviet:
skeho zvizu, ktord mala svoju
oficidinu hrdinskd verziu a v ktos
rej Cloveka,  kedysi Zivi bytost
ddvno nahradil mytus” (s. 163]
Z prebalu sa od ireny BreZnej
dozveddme, Ze romdn Vojna né
mé Zenskd tvér je ,necenzurova
na oral history, subverzivna lite:
ratdra”. Nazddvam sa, Ze romdn



e WVE ViDLV SUDVEIZIE, KIore
vedd k dvojakef demytiz4cii, Na
jednej sirane individudine vypo-
vede o vojne demytizujd jej ka-
nonizovany, hedinsky obraz. Na
druhej strane tym, Je ide o wpo-
vede Zien, demytizuje sa aj pred-
stava o vojne ako muske) zdie¥i-
tosti. demytizuje sa obraz vajny,
ktory bol po stérodia formovany
predovietkym muZskym pohia-
dom. Subverzinost vlastnej po-
zicie vo svete muskej vojny re-
flelctujé aj hrdinky (¢ azda res-
pondentky?) Alexijevidove] ro-
ménu:

«5 MuZom sa rozpravali, spo-
minali, spominali nate dievEatd,
A ja som sa velmi Zalostne roz-
plakala: Uzhanie, Geta, hovart
te. Ale mnohé dievéats zostali
samy, nie vetky maji byt. Cely
Zivot preZili po ubytovniach, Ko
ich pofutoval? Kto im pomohol?
Kam ste po vojne zmizli? Zrad-
coviall’ Skrdtka, pokazila som im
slévnostng nafadd.” (s. 135)

«Viedy bolo treba paéivat -
pociivat avietko zapisovat. Zial,
nikomu vtedy nenapadio vypo-
&ut st nds, vietei omielali slovo
vitazsivo a vietko ostatné sa im
zdalo nepodstatné,” (s. 312)

Alexijevi€ovd svojim  roméd-
nom ddva po desiatkach rokov
priestor Gcastnitkam vojny, aby
hovorili, a htavne im ddva mos-
nost byt vwpogutimi: ,Chcem
rozpravat.. Rezprdvat! Vyroz-
prévat sal Koneéne chee niekio

pocut aj nas. Tolko rakov sme

miéali, dokonca aj doma. Desiat-
ky fokov. Prvy rok, ked' som sa
vrdtila z vojny, som fen-rozprava-
la a rozpravala. Nikto ma nepo-

Caval. Tak som prestala,..” (s, 54)

Dihorodnd ignoracia hiasu Sien,

vylistila af do pocitu mengjcen-

nosti a irelevantnosti viastnej
skdisenosti ,.... muz si vietko pa-

mata, Ale Ja mélo. Iha to, ¢o sa
stalo mne. Svoju vojnu.* (s, 38)
Préve 1o zaujima Alexijevidovg
- ich vojna, vojna kazdej jed-
nej Udastnicky a Géastnika. Ale-
xljevifavd sa usifuje zddraznif,
Ze kaZdy mé viastn vojnu a ne-
chee, aby tieto individudine vaj-
ny upadli do zabudnutia. Takto
82 Z jej romdnu stava dielo zauj
mavé aj pre historiografiu,
Koncepcia romanu ako ko-
lekcie spomienck a vypovedt
réznych {udf md za ndsiedok ab-
senciu Ustrednej sujetavej linie,
do viak vonkoncam nemoing
povaZovat za nedostatok. Dé-
vodom si jednak vyssie opfsané
demytizacné aspekty romany
a tieZ fakt, Ze do knihy sa dosta-
lo hddam to najpitavejiie z roz-
pravania Alexfjevicovej respon-
dentiek. Pdtavost vipoveds spo-
&fva vo vipovediach samotnyich,
ktoré sa opismi situcif z bojov,
ne teZ menef vyhrotenych voj-

nevych situdci, na Etavosti im |
“viak priddva predovietkym -

v emociondiny hovorovy jazyk.
Zatito &rtu romdny Alexijevico-
v vdall pouiitej metéde tvorhy
- zdznamu stretnuti na magne-
t0fén. To autorke umoznilo do-
cielit Istd mieru autenticity, kto-
rej problematickost som u# spo-
menul. Nejde o autenticitu pa-
mite, ale o autenticity individu-
dlneho spésobu vipovede, au-
tenticitu emdcie vyvolanej spo-
minanim na traumatizujice ski-
senosti a udalosti. Pravdoy vak
zostdva, Ze fazyk md svoje me-
dze autenticity a mnohé nedovo-
fuje vyjadrit,

FAKLIE KAPIEIAK

ANTOINE DE SAINT-EXUPERY:
CITADELA

Prelofit fin Svantner
Spolok sv. Vojtecha, 2013

V' zévere roku 2015 v Spoiku
svitého Vajtecha nendpadne
opal vysla v slovenskom prekla-
de vyznamnd kniha Antoina de
Saint-Exupéryho Citadela, Je to
j&j druhé vydanie v slovenéine
(prvé vydanie wilo v roku 2001
vo vydavatel'stve HEVI a rok na-
to bola urohena dotlad), opat
v preklade féna Svantnera. Ten
oproli prvému vydaniu virazné
zasahy neurobil, ale prekiad zre-
vidoval a aktualizoval. Dihorot-
nd absencla Citadely na pultoch
knihkupectiev (a jej nesamozrej-
my viskyt na pukoch kniZnic)
boia a je nepochopitelnou igno-
ranciou vodi takému zdsadnému

dielu eurdpskej kubtiry, A zvlas
v ére hodnotovef rozkolisanos-

ti, akou sa vyznaduje nada doba,

Cltadela je schopna vniest aspor

trochu poriadku do vieobecné-

ho chaosu. ‘

Citadela je posledné Exupéry-
ho dielo, pre jeho neoakévana
smrt v roku 1944 viak zostalo
nedokondené a vysle a2 posmrt-
ne. Zaiste, v Exupéryha posto-
joch sa citeine odréZaji vejnovs
kataklizma, odlicenie od vast,
dobavé filozofia a kriza huma-
nizmu, ale je najmi kondenzd-
ciou celého jeho svetondhladu.
V tematicke] | motivicke] rovine
sa Citadlela prelina s ostatnym je-
ho dielamt a je ich pésobivou ar
tikuldciou a vyvrcholenim, te to
kniha necbycajnej mohutnosti
a myilienkove koncentracie.

Svantner upozoriuje na faz-
kil Zanrova zaraditelnost Cita-
dely - jej latentne pritomny def
vytvdrajit modiitba, base v pré-

exemplum, dialogické pasdZe
atd’. A prave pre jej skromny su-
jet by sa ob&as mohlo zdaf, Ze
Exupéry nemd o povedaf, Ze je-
ho rozprdvanie je monotonne,
e sa opakuje, Ze donekonel-
na omiela tie isté motfvy a ob-
tazy. Ale tie pridévajd vZdy no-
vé drobné nuansy a zbiehaji sa
do mohutného pridu pozna-
nia. Exupéry je bytostne zauje-
1y pre svoju vec. Jeho hutnd re¢
ma vaZnu, biblickd dikciu. rénia
je podia neho pre darmoZracov.
Nepozné humor. Neznamena to
viak, Ze nepoznd radost. A tdto
posadnutost, s akou sa zaoberd
svojim problémom, je- snahou
o precizovanie toho, Co UZ pove-
dal. Preto vZdy s novou, vy3Sou
intenzitou vysvetluje, variuje dal-
Sie a dalsie pohfady na vec, doph
Ha mozaiku svojho fazko nado-
budnutého poznania, aby ho -
pokial je to moZné - ukdzal v ce-
fistvosti, aby ¢im hib3ie prenikol
k jadru.

Celé dielo je obrovskou me-
taforou Zivota, Zivota s jeho
viednodennymi zdpasmi, fai-
kostami i radostami. | recepc-
né problémy, ktoré pri jeho &ita-
nl nastdvaji (opdtovné variova-
nie motivoy, cbrazna reé), treba
podobne prebojivaf. Dopraco-
vaval sa k wznamu: tak v diele,
ako v Zivote,

Hoci sa v Citadele &rid isty
spolocensky systém rozdleneny
na spolodenské vrstvy, Exupéry-
mu nejde o budovanie dalZej
socidlng} utdpie. Ide mu skér
o preporodenie tloveka, jednot-
livca, aby st on sdm nadiel svoje
miesto vo svele a zmysel svojej
existencie - a napinil ho. Buduje
ri$u ducha. Iba tak mdZe vznik-
it lepdia spolocnost, lepsie

spolodenstvo udi. Zivotnou dlo-

hou kaZdého ¢loveka je premie-
faf sa v tvorbe, uskutocfiovat sa
v tvorbe, Sochér sa uskutodiu-
je v soche, maliar v cbraze, bds-
nik v basni, matka v diefati, sto-
{4r v zhotovenom stole. A kazd{

postanim shiif organizmu, ktory
ho presahuje a ktorého je nead-
delitelnou sicastou.
Citadela do iste] miery odha-
fuje Exupéryho monarchistické
myslienky. Jeho metefory st v ta-
kej exponovane] podobe, Ze na-
vadzuji dojem absolutistického
vlddeu a zastancu obmedzenia
osobnej dlobody. A to az do ta-
kej miery, akoby bol protipdiom
iného spisovatela tych gias, kfo-
rého knihy tieZ v neddvnej dobe
Spolok svitého Vojtecha vydal,
presveddeného demokrata G.K.
Chestertona. Hierarchické uspo-
riadanie u Exupéryho md viak
ckrem horizontdlnehe rozmeru
aj rozmer vertikdny. Je to pre-
sah transcendentna na zem. No
zéroveh ide o viac ako o spolo-
genska stratifikiciu. Ide o vziah,
o sief vz{ahov. V istom zmysle
mad vzfah medzi otcom a synom
kristologicki povahu. Syn rdstol
a napdjal sa z otcovej midrosti
a stal sa vernym vykonavatelom
jeho véle. A tento vztah ho naph

“gdéva vietkému zmysel. V' <om

pritomnosti: ,Samota je iba plo-
dom ducha, Pane, ak je nemohd-
ci” {s. 234)

Neozyvaji sa to v Citadele
ozveny fascinujiice] filozofie dia-
légu s bytim Zidovského ucenca
Martina Bubera? Ved' v Citade-
Ie je prdve vztah to, o ho viar
Ze ku vietkym a vietkému, fo

vietko nadobdda zmysel. V Com -3
véetko prichddza k svojmu naph -
neniu. Vietko so vietkym stvisf- -
- radost i bolest, hnev i odpus-
tenie, vaden i pokora. Vietko je
poprepéjané tisicimi nitkami, vy- .
tvira bvtostni integritu, biblic-
ki dokonalost - teleos. A tak uz
keuté opatrenia vodi poddanym
nie si tyraniou, ale laskou, kto-
rd chce pozdvihnit Eoveka vy
Sie: ,Aby si bol sfobodny, ako je
slobadny spevak, ktory improvi-
zufe na strunovom nastroji, & nie
je potrebné, aby som najskdr cvi.
&il tvoje prsty a udil ta spevécke-
mu umeniu? A io je vojna, dtlak
a vytrvalost” (s. 275) )
Exupéry relativizuje schop-
nost redi vyjadrit mimojazykovil
skutoénost. Ludskd vrava je iba
Jvietor slov”, iba v redi doché-
dza k protire¢eniam. 1ba v redi
(a mysleni) fudi stoja biela a Cier-
na oproti sebe. Ale ako to pove-
dal na$ bidsnik Milan Rufus, 4,0
podstatné je mimo sfov. e to by~
tie”, Mimo slov Gierna a biela
existuj popri sebe, spolu. Bytie;
podobne ako strom, st hfadé svo-
ju cestu, rastie, vyvija sa, kiukatf,
kliesni si svoj Zivotny priestor na-
priek prekdzkam. Ba vdaka nim
nadoblida svoj tvar. A neprestaj-
ne rastie a smeruje za jedinym
ciefom - za sinkom! -
Lebo ,na ceste iba krok za

#" (s. 111) Ale nie je to 1 zby-
tocn4 sizyfovskd cesta do kopca. .




Na kopci sa totiz Exupérvho he-  konftost ludskej povahy: Ten, o
dina stretdva s Bohom a splynie  vietko mid, nevds s nic. Ani 5
§ Nim vo vztahu. je to sice iba  vot. A radief hnije a hynie ako
na okamih, lebo ¢lovek eite nie malomocny. A cenu #vota obja-
Je schopny v tiom vydrZaf nat-  vias na pUst. k tomurto veldielu,
valo. Ten okamih pomiia, ate zo- V Citadele sii vecl a javy po- MARTIN NAVRATIL
stdva tuZba opit dospief k sply- dadvané s velou umelackou si-
nutiu a nddej na vecné splynutie.  fou. A hod otec a viddea v jed-
Sit zndme Exupéryho problémy nef osobe mentorsky poud-  DEA LOHER:
$ neschopnostou ndjst vierw, Je- J&, netreba jeho poucenia ne-  HRY
ho ndboenstvo, ak sa o nieom kriticky prijimat. Zd4 sa, akoby ————
takom da hovorif, nebolo pra- Exupéry svojou razprévadskou  Frelodl Alexangra Andreasovd
ve konvencné, Ale napriek romu sugesciou, svojim nie vidy jed-  aMichal Hvarecky
by bolo rmying prijmat Exupéry-  noznadne pochapitelnym, a te- Divadefny tstay, 2015
ho Citadel ako sihm midrych  da aj vysvetlitelnym obrazom
myslienok, z kierjch wligime  vidol neomylne. Zdd sa, akoby
Boha, Napokon, nerobi to ani  nad synom, svojim fudom (a &-
Exupéry, nech je jehc ponima-  tatelom) nadobdidal intelektudl
nie Boha akékolvek. Boh je tam prevahu, kiord niiti poddal  boty bez pelaz o mi tak este
niekde - nezdvisle od autoro- sa Jej. Netreba viak tomus dojmu zostdva® - vichodiskovd shud-
vej intencie - pritomny. Je to ten podfahndf. Hoci vystupuje ako  cia, v akej sa Adam Geist nachs-
wboZsky uzol”, ktory viaze vietky  skiseny mudrc, v skutofnosti
vech do vztahov, déva im zmysel je to omyin bytost urputne z&- by protagonista rovnomennej
@ hodnotu, uzol, do kiorého sa  pasiaca o svoju Zivotnd pravdu.  hry vedel viiest do svojho Zivo-
zbiehajd vietky silodiary ved, Anie vidy ju af dosahuje. Tonje  ta amysel a porladok. Vskutky
To, ¢o na Citadale drdzdi, je  rozotvany, i on sa myli, i on ro-
potreba neustdiej konfrontdcie bfchyby. No je pritom presvedé  medzi narkomanmi, legiondrmi,
bésnickeho cbrazu s paralelami vy. Citadela je dielom, ktoré netj Zoldniermi, zodivadi ukrutnos-
v nafom Fivote. Pre svof univer- K otdzkam a pozyvak polemike. i a zlu, brutalite, na ktoré rea-
zilny charakter je Clradefa vel- A ten &as 23pasu s fou musi pri-  guje rovnako. Nakoniec najvac-
kolepfm podobenstvom, ktoré  niest trodu, Sia tragika Jeho Zivota: musi za-
je aktudlne i dnes. A bude ak- Bolo by nalvné namyifaf o, bif to, &0 [ibi, dievéa, ktorému
tudlne vidy. Vidy, ked sa fud-  Se porazumieme celej Citade-  vrazi n6z do tela, pretode ho jef
stvo nebude schopné vmestit  fe. Tak, ako by bolo naivné do- hystericky krik vyviedo! z miery
do koge, mGZe st na patl, Je pr- mnieval sa, Ze sme cellom po- - vraZda ako zdkonity déstedok
aciné, Ze Exupéry umiestiiv-  rozumell Evotu, To saiste nepo-  okelnost,
fe svoje rozpravanie do beduin-  darllo anj Exupérymu a ani jeho Dea Loherovd (1964), azda
skeho sveta. (A vobec, pdit hré  Ciragele. Ale nazrela do jeho ta- hajviznamnejita drarnaticka svo-
v diele tohto letca dolesitd lo- jomstiev. A tak ném zostava iba jej generécie v Nemecky, otdz-
hu, stacf si spomentit na Malé-  rast. Rast za sinkom. Lebo nate-  ky viny nenasteluje, iba-ju od-
ho princa, kieey ho naplfia zmys- — raz; #na ceste iba krok zavdZi*,  krjva. Histériu toveka, kiorého
lom prave pri stretnutf na pUst.)  Exupéry svoje dielo nestihol do- spolotnest odvrhla, akoby va-
K¥m vyspeld industridlno-urbdn  kongit. Azda je to tak aj sprévne.
na civifizicia prekypujica pre-  Lebo ,na coste iha krok zavdi
javmi zdanlivého Zivota strica  On touz pretrvd.”
zmysel bytia a utdpa sa v skep- Chvéla Spolku svitéha Vojte-
ticizme, pesimizme a nihifizme,  cha, e Citagely po rokoch pri-
Exupéry, paradoxne, odchddza  niesol na slovensky knizny trh.
objavovat zmysel bytia na ,mét-  Chvala Svantnerov, ¥e pred rok-
vu* pult, Akoby to bola kiutd z3&- mi toto dielo priniesol do slo-

venského literdmeho kontextu.
A chvédla Mitoslavoyi Cipdrovi,
ktoréha ilustricie a graficky né-
vith st déstojngm pendantom

oT0 som predsa ja, ten, ja som
ten, &o vidy prehrdva. Bez ot-
ta bez matky bez bytu bez ro-

dzz, vonkoncom neslubuje, 7=

ho aj stiha pordika za poraZkou:

ridciu Biichnerovho Woyzecka,
transponovala do nadej pritom-
nostl v podobe drdmy zlozencj
2 epizdd; tvoria ju dialoglcké vy-
stupy, epické chérové pasaze, y-
rické monolagy.

Aj Medea z Manhattany je
postava, ktord neustdle podne-
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na poznadend aizheﬁ:mleromjedi-‘
nd rozpomina na dietz, ostatn
ni¢ nechdpu. Kazdy na svoj spd-
sob hiadd zmysel, vyrovndva sa
s vinou a bolestou, ‘

A v Zlodejoch dej nahra’dtl?
kolektivne rozprdvanie v dwai‘c)—
goch. Linda Tomasonové, sprév-
kyfia kdpefov, kioré majd co-
chvita zavriet, videla vika, teraz
sniva o prirodne] rezervacii. Je]
brat Finn, znechuteny Zivotom,
sa rozhodol nevstaf viac z pos-
tele. Ani dnes, ani v Zaden iny

ku ktorym sa nastahuje. Starnu;
ca filozofka Ella spdlila svoje kn|~’
by, veri uZ len v nespolahlivost




postedné viaky(l)" - okrem via-
cerych inych viznamov zrame-
nd totiz Zug nielen viak, ale aj -
shk,

Odklal'  prichddzame, kto
sme, kam ideme? Ndastojdivo,
teZ i citfivo kladie Loherova otdz-
ky, kedysi oznacované za vedn,
pritom sa neustdle navracajdce.
§ témami a motfvmi nardba su-
verénne, jej hiy Sokujd, strhnd.
Zobrazuje postavy, ktoré sa od-
cudzili uZ nielen svojmu okoliu,
ale i viastnej fudskostl, pretofe sa
nenaudili Zit,

LUDOVIT PETRASKO

JUAN RAMON JIMENEZ:
BASNIK A SLOVO

Vybral a preloZit Ladislav Franek
Literdrna naddcia Studia, 2014

Moje zamysienie nad najnoviim
kniZne vydarmym prekladom vy-
beru poézie juana Ramdna Ji-
méneza, jedného z vrcholnych
zjavoy Spanielskej literatdry 20.
storodia, ktorého sa zhostil his-
panista Ladislav Franek, za¢nem
krétkou Gvahou o sG¢asnom sta-
ve prekladovej literatdry zo §pa-
nleldiny,

Za posledné desatrodie sa
slovenski prekladatelia zo 3pa-
nielske] Hteratiry, a% na ojedh
nelé vinimky, venujd predoviet-
kym prekladaniu prézy a orier-
tupdl sa prevazne na sGcasnych
Spanielskych autorow, Hodnoty
overané fasom, myslim tym na
diela $panielskych klasikov v tom
najdirfom zmysle slova, teda na
autorov od najstarfich tflas po
koniec 20. storo€ia, sa ocitll mi-
mo zaujmu stovenskych. prekla-
datefov. T¢mto kondtatovanim
vonkoncom nechcem spochyb-
nit umeleckd hodnotu sticasne]

Epanielskej literatdry, iba konsta-
tujem sGasny stav, prifom si ne-
dovolujem hadnotif ho z hiadis-
ka dobrého & zlého, vyitieho &

. niz&ieho, a u¥ vonkoncom sa ne-

pokasam vysvetfovat jeho pr-
diny, MdZem povedat azda iba
tolko, Ze v sitt¢asnost] sa tvorivo
uplatiiuje prevaZne typ preklada-
tefa, ktory sa stotodfitje s funk-
ciou sprostredkovatela aktudl-
neho diania v Ipanielskej litera-
tire, a tato funkcia je rovnocen-
nd s akoukolvek inow. Pokial ide
o hésnicky prellad zo Epanie-
skeho jazyka, md citefne mengie
zastUpenie v porovnani' s prozou
a aj v porovnani so stavom v mi-
nulosti, MozZno zaregistrovaf ¢a-
sopisecky publikované prefdady
poézie, knifne vydané preklady
za ostainé desatrodie viak moz-
no spodital na prstoch jednej
ruky. Som preto presvedend, Ze
kaZdy prirastok do rodiny prekla-
dov poézie zo Epanielskeho jazy-
ka treba vitat a cenif si ho, a to
prinajmentom z jedného zdklad-
ného dovodu: umoziuje sloven-
skym ditatelom poézie znovu
nadviazaf kontakt, ktory akoby
sa bol v stigasnosti pretrhol, Ak
aplikujeme toto obrazné vyjad-
renie o pretrhautych kontaktoch

na kankrétny pripad juana Ra-
moéna fiméneza, posledné kniz
né siretnutie s nfm mat stovensky
ditatel moZnost zaZif pred vyde
Styridsiatimi rokmi. V roku 1974
vo vydavatelstve Slovensky spi-
sovatel vysiel vyber Jiménezovej
poézie pod ndzvom Srdce v re-
pohode v prekfade Jana Simono-
vida v jazykove spoluprici s Via-
dimirom Olerinym a s doslovom
Viery Dubcove),

Ladislav Franek pondaka moz-
nost dallieho stretnutia so 3pa-
nielskym  nositefom  Nobelo-
vej ceny prostrednictvom nové-
ho vyberu jeho poézie, ktoré-
mu dal ndzov Bdsnik a slovo, Né-
vrat k Juanovi Raménovi Jimeéne-
zovi svedcl o Franekovom 3iro-
kom zdbere zdujmov ako literdr-
reho vedca. Tenta zéber siaha
od hispanoamerickej literatdry,
francizske] fiteratry, portugal-
skej. a samozrejme, Spanielskej
literatiry cez tedriu prekladu aZ
k prakiickému prekladu. Jeho &
rokd medziliterdrna  rozhlade-
nost sa-prejavila pri zostavovan{
viberu Jiménezove] poézie a a
v doslove {strany 97 - 112), kto-
ry md charakter widadu bdsniko-
vej poetiky a jef premier.

Viyber, tak ako ho zostavil La-
dislav Franek, mapuje vfvoj f
ménezove] poézie od romanti-
zujliceho  neosymbolistického
aneskdr modernistickéhao obdeo-
bia cez kii¢ové etapy hladania
presného, ,nahého” slova aZ po
obdobie umeleckej pinosti, cha-
rakterizované ndvratorm k podia-
tocnej Listote wirazu a tiZbou
po splynutf vniitorného univer-
za s vonkajdim svetom. Posled-
ni gast viberu tvori pozeruhod-
ny text poetickej esefe Priestor,
kiore] nemoZno porozumief
bez predchadzajice] plte po
stopidch bédsnikovho vyvoja. Mé-

nych miestach liménezovej tvo-
rivej cesty.

Ako preldadatel pracoval La-
dislav Franelc sice s textami jed-
ného autora, napriek tomu viak
velmi rbznorodyimi. Musel sa vy-
rovnal s verfami neoromanticky-
mi, modernistickymi, § ,nahou
poéziou” a aj textami smerujdci-
mi k avantgardnému virazu.

Ladislav Franek vnima Jua-
na Ramdna Jiméneza predo-
vietkym ako tvorcu obdarené-
he modernym bésnickym vide-
nim, v tizbe po volnhosti pre-
nikajliceho do neobsiahnutef-
nych ¥rok metafyzickych sfér.
Pri uchapenf jeho poézie kladie
na prvé miesto rytimus, hoci dph
ne iny neZ ten zaloZeny na prin-
cipoch tradicnej metriky. Tito
koncepcia moderného umenia,
cez ktord L. Franek interpretuje
Jiménezovu poéziy, je bliZsie vy-
svetiend v casti Doslovu na stra-
ne 111, Prekiadate! preto neli-
pol na striktnom verfotepeckom
preklade, ale ilo mu o zachyte-
nie myStienky v sdlade s hudob-
nostou verfa a o vstihnutie sd-
hry medzi zvukom a vyznamom.
Viera Dubcovd tento pristup na-
zvala prekladom ,modemym,
nelipniicim na preZitych moder-
nistickych konstantich” a ,ne-
chdvajicim naplno vyznief pol-
tonom jiménezovej poézie” {za-
lozka Bdsnik a slovo). Dalkou
prioritou prekladateia bola pres-
nost slova. Nie ndhodou sina po-
menovanie celého vyberu zvolil
ndzov hdsne Bdsnik a slove, kio-
rd moZno chapat ako vyznamo-
vii 05 celého viberu. O presnost
siova, o ,nahotu”, teda ,Cistotu”
poézie ilo bésnikovi, ked sa zba-
vil vietiyich nepotrebnyeh a ne-
névidenych rdb, a.o fu sa usilo-

vom sa 2vig3t prejavil vo vizna-
movo vyznadnych vergoch:

A on je boh pohriZeny do
principu,

celistvy a bez jediného slova,
boh opojenia, bob dianiz,
nevyCerpatelnych, presnych
slov,

na konci jednohlasny boh, .
o diiom i nocou opakuje to
vietko - boh! {strana 70}

V distote a nahote stoji pred
nami novy Juan Raman Jiménez
v slovenskom preklade,

Koihu  odporddam  milovni-
kom ¥panielskej podzie, zvisst
hispanistom a Studentom hispa-
nistiky. Na zdver by som sa ra-
da zmlenila aj o vkusne] grafic-
kej Uprave knihy a ocenila vhod-
né doplnenie jiménezove] poé-
zie jernnymi ilustrédciami Daniely
Zacharovej,

RENATA BOINICANOVA

HEINRICH HEINE:
PIESNE A VIDYCHY

PreloZil Ladislay Simon
Literdrna nad4ciz Studfia, 2015

Po predchddzajicich vydavatef-
skych podinoch Literdrne] nadé-
cie Studia, kioré slovenskému
Citatelovi opakovane sprostred-
kovali reprezentativnu vzorku ly-
rického kdnona nemecky hovo-
tiacich krajin (Rilke, Hélderlin,
Goethe a 1) v jef noviich pre-
kladach, prichddza vber z dat
Sieho wznamného diela sveto-
vej hyiky. Fiesne a vzdychy s
prierezovcou selekcicu bdsnickej
spishy Heinricha Heineho (1797
- 1858), ktord zostavil a prelo-

1 A EAeALLIL BALEE

Zil slovensky germanista Ladislav
Simon, Podobne ako pr pred-
chidzajiicich vheroch, & v tej-
to publikaci nachéadzame sprie-
vodné poznamky & texty pribli-
Zujice literdrnohistoricky kon-
text basnf tu obstahnutych, ako
af informdcie o Zivote a diele ich

autora, V obsaznom doslove lro-

nik s dugou romantika sa Simon
pristavuje aj pri domdcich v
chodiskdch recepcie s tym, %
sumarizuje prijimanie. Heineho
v novej literdmey situdcii po ro-

ku 1948, mapuje relevantné pre- -

kladatelské dsilia, kontextualizu-
je Heineho dielo so slovenskym

prostredim a naértdva i kontd- -
ry toho, éo v domdcej recepcii -

tohto origindlneho ,zbeha z ro-

mantickych $kov” (s. 240} zosta-
1o bielym miestam, Zakajicimna 4

spracovanie.

Heineho bdsnické gielo sa
vyznatuje velkou tematickou
rdznorodostou, o odzrkadiuje
3] najnoval slovensky vyber. Ly-
ricky subjekt strieda polohy po-
vichu a hfbky, raz ,obitastneny
smrfou” {s. 97) v rezignovanom
odovzdan{ sa determinantom
existencie, inokedy ,cely zagne-
ny* {s. 9} v tiZobnom odakavani
svojef milej, Od ,elegantne; iré:
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Y ag."  vyidie *
(5. 244). Tato mi . yssie spomenutom dosl i
: est i . ove. Ci- ¥
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pripominanie si vEeobecneie-
ho kuidrneho viznamu” - jav,
ktory v scvislost o

y v svislosti s prekladovou
kuftdrou pomenoval litersrmy ve-

ANNA FOSSE

2 vydal v emigrantskom Zasopr |
se 2 neskdr knizne pod pseudo-
nymom Y. Sirin. Romdn je veimi
tazké nejako zmystuplne vyjadrit
a interpretovat, lebo plynie ako-
by mimochadom a na prvy po-
hiad sa v ftom takmer ni¢ nede-
je. Ked' sa vizk ¢lovek don po-
nori hlblie, vietko mu zacne do
seba zapadaf 2 dielo sa zmeni
na dokonale fungujdici hodinovy
stroj, kde mé vEatko svoje miesto
a zmysel. o
yladimir Nabokav, emigrant, §
ktary pochddzal zo starej rus:
kej Hfachtickej rodiny, po fuddiu

v Cambridgei #il vigsinou v Ne- rilng odstup od postavy. Na jeha
Fivot sa pozerame zvonky, ako

mecky, obdas vo Franciizeku,
oho zalub, medzi kio- chodi z turnaja na turnaj, 2 ho-
sela.do hotela, a viade sf vima

podobnost redlaych vecl so 3ar
chavé dlohyl. A préve tato kré- chom, teda viastne Sachovnicot,
Tovské hra sa.stdva hlavnou po- & ui je to vZor na kachlickach,
stavou romanu LuZinova cbrana, alebo kontrast medzi tmavym
Teda, hra sa stava muzom a muZ  stromom a jasem sineéného svi-
hrou v postave Alexandra Luzl- . jeto naozaj posadnutost, hfa-
na, muja pochadzajiceho z bo- dal viade paralely so Fachom.

hatej ruskej rodiny; ktory po so- A medzitym sa Z miadého zé&
clalisticke] revoldcil odchadza  zraéného diefata stava cuddcky  majstra Turatino. Luzin sa na tur-

z Ruska (podobne ako sdm Na-  mu? stredného veku v obnose-  naj diha pripravije a pride s rie-
bokov, ale takychto zhdd by sme nych jatéch, s nevzhfadngm zoy-  Senim = svojou obranou. Ale Tu-
y romane nadli viac), aby hral  hajékom, ktory straca veci 7 de-  rati pouZije iny fivod hry a LuZin
profesiondine sach, a dokonca ravého vrecka. A tu sa zoznamu-
sa uchddzal o post naffepsieho  jes laskou svojho Zivota. A je pre
Eachistu sveta. Tnadné, Je autor vyuZziva Kfisé -
Je neuveritelné, ako nds au- bostrych romanoy, kde sa muZ
tor dokéze vtiahnut do svojho  zoZndms so yenou tak, Ze je] po-
roménového sveta a do psychi-  dd spadnutd vreckoviu alebo ru-
ky svojho hrdinu. Sledujeme  kavicy, lenze naopak. Je to sym-
ho ako malého chlapca, kiory  patickd mladi Fena, tis? Ruska,
Jaine chodif do Skoly, ako Skold- emigrantka z vySse] Vistyy, Sym-
ka, ktorého ¥ikanujg, ale vzdpdti  patickd, ale e osliujlico krds-
ho fascinuje apohlithra kach,ne-  na. A presne ©to $i 0 nej aj mys-
okdyr ako miadého talentovaného
tachisty, ktory onromuje cdbor
né kruhy, A pritom sa do jeha
mysle ani nedostaneme, pretoie
vietko podava rozpravad v tretej
menho fastvara chiadny az ste-

vezmi. Ich svadbe véak predcha
dza Lufinov nervovy kolaps po
vyrovnane} partit s Turatim, po-
¥as ktore] organizétor prerudia
ich siboj. Buddicej pani LuZino-
vej a jeho feldrovi sa sice podart
na isty ¢as zachrdnit LuZina pred
Yachovyrm Slalenstvom” a pre-
svedéia ho, aby naif zabudal.
Avéak nebezpetenstvo padu do
hibfn chorej mysle ¢ha za kai-
dym roham. VSade mbze narazit
na striedanie svetlfch a tmavich
twortekov ako na gachavnici i
objavit makd safianov( Sachovd
stipravi, ktor(i rozdévali na istom
turnaji jeho Glastnikom ako su-
venfr. A potom je ué katastrofa
na dosan ruky... Ale nech si Citar
telia sami objavujd krdsu romanu
a jeho Fascinujicu zapletky.
Viimnime si nézov Yoménu
aporozmyslajme o jeho roznych
asocidcidch. Samozrejme, na do-
slovne] rovine vyznamu zname
4 Sachovi obrany protagonistu

mal mn
ré patrit af $ach {dokonca v no-
vinach uverejiioval 8 yiastné Sa-

mente sa zasekn( a opakujd tie
isté tehy, a2 kym nepride k pre-
rugeniu hey a ndsledok uz pozné:

va obrana v prenesencr zmysle,

tom, kiory je vodi nemu nepria-

rantskych kruhov: Ze j& pekné,
ale nevefimi zaujfmavé dievia.
Napriek tomu je sympaické, Ze
napriek odporu svojej rodiny,
a hlavne protestom malomes-

proti atvoreniu hey zndmeho vel-

je doslova nahraty. v istom mo- -

me. Aviak o namend LUZino-

ako metafora celého romanud Ja
1o jeho obrana pred celym sve- |

tefsky. Je 1o veakcia na vichovu
citovo chladnymi sodiémi, ko
lia mladr slobodni Rust z emig- MU nedokazu prejavit svoju lds- &
ku {dokonca jeho matka rozmgs-
fa, & ho md pohladit, a neodvé "
%i sa), & na skanovanie silnefé.:
i spoluziakmi na Skole, na kto-*!
v zatal chodit. Pred ,najdenim”

i
i

e



nevidi zmysel vo svojom Zivote,
aviak po jeho objavent je vietko
iné, Stane sa z neho detsky za-
zrak, akdst pifovd atrakcia, kto-
rii obchodne nadany impresdrio
Valentinov sikovne wyuifva vo
svoj prospech. (Mimochodom,
ten isty Valentinov, kiory zohrd
tragickd dlohu-v Luzinovom pé-
de) A aj neskér mu jeho acho-
vé majstrovstvo pomdha. Vola-
jd ho na Sachové turnaje, ¢o mu
poméha prefit, a medzi hostami
hotelov jeho spolofensky status
zvySuje charizma tajomnosti po-
volania Sachistu. Napokon, aj to
ie asi dbvod, predo si ziskal srd-
ce budiicef pani LuZinovej. Viet-
ko mu vEak vychidza len do is-
tého asu. Napokon podlahne
svojim bludom a fixnym mys-
lienkam a zadne vernit, Ze svet
ho chee znidit. Tak musl vymys-
liet, ndjst nejaky fah proti tomu-
to ohrozeniu. To sa mu napokon
aj podari, ale Gplne inak, ako by
si to dlovek predstavoval. Vo svo-
jom Sialenstve uZ nedokdze roz-
it hranice medzi $achom a Zi-
votom. Vietko okolo neha je cu-
dzie, ohrozuje ho 2 jemu neostd-
va nic iné, len utekat: ,LuZin vy-
nalozil vietky sily a s bolestne
zafatymi zubami sa mu podarilo
vstal z kresla.... vysiel na chodbu,
po ktorej sa vydal naverimboha,
vydiel na nddvorie a odtial sa do-
stal na ulicu” (s. 179}

Ktovie, €t mu jednym z in3pi-
raénych zdrojov pre takyto druh
posadnutosti nebol sovietska-ne-
mecky film Sachové horidka re-
Ziséra Pudovkina z roku 1925.
Ako viemne, sam Nabokov nebol
len zapaleny Sachista, ale dostal
sa do styku aj s filmom. V obdo-
bi dvadsiatych rokov, ked jeho fi-
nancné potmery neboli ruZové, si
privyrdbal ako ucitel tenisu a fil-

dozvedel o spoloénom nemec-
ko-sovietskom filmovom Ftadiu
DERUFA, ktoré spomfnany film
produkovalo. Film parcduje to-
talnu posadnutost sachom mia-
dého muZa, ktory kvoli tomu
takmer strati svoju snidbenicu,
lebo nepride na viastnd svadbu.
Z prablémov ho dostane skutod-
ny velmajster Capablanca, ktory
sa vo filme objavi. A tu ndgjdeme
aj daliu paralelu medzi tymto fik
mom a romdnom: v roméne by-
valy LuZinov impresario Valenti-
nov, ktory sa medzitym stal fil-
movym producentom, chee Lu-
Zina- obsadit do filmu ake sku-
tocného vefmajstra. Ale ten to
zase vnima ako ohrozenie a uni-
kd: ,Z hmlistych stov.. vyrozu-
mel jedno - nijaky film neexis-
tje, film je len zdmienka... pas-
ca, pasca.. zldka ho, aby znovu
hral $ach, a nasledujtci tah je jas-
ny. Lenze k tomu tahu nepride.”
Tento motiv ndm okrem odkrytia
zifalstva LuZinove] situdcie ab-
sollitne obnaZi perfidnost a ma-
nipuldcie Valentinova akc ne-
nasytného bezcitného monstra,
kiorému ide-len o zisk aj za ce-
nu fudského Zivota. A okrem to-
ho to skvele paroduje hviezdne
prostredia filmového prostredia,
ktoré mat Nabokov moZnost po-
znat,

Baliu zaujimavi tematickd
vistvll romdnu predstavuje au-
torova kritika -nielen politickych
pomerov v samotnom Soviet-
skom zvize {ako vieme, v mla-
dosti musel ako $lachtic z Ruska
utiect pred prenasledovanimj,
ale aj obmedzenost a malomes-
tiacke spravanie ruskych .emig-
rantskych kruhov po celej Euré-
pe. O Sovietskom zvdze sa v ro-
méne dozvedame vdaka stretnu-
tiu LuZinove] manZelky s priatei-

vietskou obdiankou, Td sa vwhod-
ne vydala za prislusnika novej so-
vietskej Statnej moci, dostand sa
do zapadnej Eurépy a ona so sy-
nom havétivi LuZinoveow.- Aviak
namiesto toho, aby sa citila za-
hanbend za - zloCiny komunis-
tického rezimu, je hrdd na no-
vy Stdt, v ktorom sa tofko budu-
je. Inou prileZitostou pre zmien-
ky o nefudskosti nového systé-
mu s spomienky pani LuZino-
vej. Eéte ako Studentka dievien-
skej skoly zaZila névitevu soviet-
skeho predstavitela z komisaria-
tu fudovej osvety, ktory sa jej fy-
zicky hnusil: ,A on priiel... ako
mimoriadne komickd postava...
Baol chromy. ale mimoriadne &uly
a ustavine sa vreel, odi mu rych-
lo skakali sem a ta....pri rychlej
chédzi napddal a obracal sa ob-
ratne ako opica.” (s. 66) Inokedy
pani LuZinovej pripominaji spo-
litizované a ideolégiou naplnené
sovietske noviny Sedivost byro-
kratického systému stelesnené-
ho v osobe Gradnika odmietaji-
ceho vydat akysi doklad potreb-
ny k sobdtu: .Ked' sa viak obrd-
tifa... k sovietskym novindm, jej
nuda uz nepoznala hranice. Va-
nul z nich chlad tradovni kdesi
v zdhrob, fadnost zanedbanych
kancelari, a akosi jej pripomina-
li vyblednuté &riy istého dradnic-
ka... dokladu, ktory nemal a mu-
selimat, pripisoval priam kozmic-
ky vyznam... Odili s prazdnymi
rukami... V daSom drade dosta-
li ten kus papiera ihned. Pani Lu-
Zinovd si potom zhrozene uve-
domila, Ze onen maly Gradnicek,
ktory ich poslal pre¢, si najskér
predstavaje, ze teraz biddia ako
neuteditelné prizraky vo vzdu-
choprdzdne... Nevedela si w~
svetlif, predo jej vyvstane pred
ofami prive tento vijav, ked

Avsak ani emigrantské kruhy
nie sU uSetrené od autorovej
z¥ierave| satiry. Vidime domov
todiov Luzinovej sniibenice je-
ho ofami. Jemu sa sfce tenta ka-
girovany rusky folklor padi, aviak
v pozadi citime nefitosind Na-
hokovovy iréniu: ,Na  Zitych
parketdch... leZala pred kridlom
medvedia koZusina s rozcape-
nymi labami... Na stendch viselo
mnoZstvo cbrazov - opdt dedin-
éanky v kvietkovanych Satkdch,
zlaty bohatier na statnom belu-
$ovi, drevené chatupy pod mod-
rastymi perinami snehit...... V rus-
kom domove nebol uf desat ro-
kov, a teraz, ked' sa ocitol v do-
me, kde sa tak vtieravo predvd-
dzato vy€aékané Rusko, zmocni-
lo sa ho detinské nadéenie, mal
chut zatlieskat - efte nikdy v Zi-
vote sa necfil tak Gruine a v ta-
kei pohode” (s. 88} Tito téma
sa v romane eite objavi. Vystiz-
ny je priklad akéhosi emigranta
chvastajiiceho sa svojimi wlet:
mi do exatickych krajin, na Kubu
alebo do d¢Zungle, naco ho jeho
krajan demaskuje slovami: JTa-
hé vds za nos... V nijakej dzungli
nikdy nebot.” {s. 143} A zna-
kom majstrovstva vellého pro-
zaika je aj mimaovoind irénia to-
ho, e v postave chvastifia spo-
znavame Luzinovho byvalého
spalufiaka Petrisceva, ktory ho
20 vietkych Ziakov najviac ¥ka-
noval. A koniec koncov, emigra:
cie sa tyka aj autorova myélienka,
velmi aktudina aj v dnesnej bir-
livej dobe, ked' sa zdd, akaby sa
do pohvbu dali celé ndrody Biiz:
keho vychodu; ... my expatrianti
nextalime za Ruskom, ale za mia-
dostou™. (s. 95)

Nepochybne sa vietci fand-
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je jeha hiavnou silnou strénkou
irésa jazyka a metaforickost vy-
razov. A to plalfl aj v torta pri-
pade. Pozrime sa aspoil letmo
na krdsu jeho jazyka v preklade
Otakara KoFinka, Najpry si ukaz-
me jednotlivé slovd, ktorymi pre-
Kladatel kongenidlne obohatil
text origindlu: nie s to nesprav-
ne ekvivalenty, ale vyrazy, ktoré
svojou archaickostou alebo ne-
oby&ajnostou pozdvihnd estetic-
ké kvality na ind drovefi ,zavza-
ty miadik (5. 20) & ,proti eho
nepreniknutelhej podrracenos-
ti“ (5, 25) alebo ,zacal ho cuclat”
{s. 45). 50 to vzdcne ozveny sta-
tych Eas a som vdadny prekla-
datefovi, Ze ich nepouiival prftis
¢asto, takfe sa neodlchali a ne-
stratill svoju Gdernost.

No nie s(i to len izolované le-
xikalne riefenia, ale aj vel'ké syn-
taktické celky, kde st prekladatel
majstrovsky poradil s koSatou
stavbuu autorovej vety. Vidime
to napriklad na mieste, kde autor
charakterizuje 5t¢) hry LuZinovho
spoluhrada Turatino: (Turat) ,Po-
hidal dtulnym bezpedim rofddy
a wtvéral necakané, kapricidzne
vztahy medzi vlastnymi figtirka-
ri. Luin sa s nim uZ raz stretol
a prehral, a této pordika ho oso-
bitne jatrila, lebo Turatiho natu-
rel sa temperamentom, Siylom
hry a sklonem k priam nesku-
toenym kondteldcidm blizil k je-
he, LuZinovmu natarely, no za-
chddzal este dalej. LuZinova hra,
kiord v ranej mladosti tak ohro-
movala znalcov bezprecedent-
nou triifalostou a neredpektova-
nim zakladnych zdkonitost Sa-
chu, sa teraz v porovnanf s oslni-
wim extrémizmom Turattho zda-
la trochu staromdna.” {s. 72)

Lhvelfma Fa bt aln daledzal

nuansy orlgmalu. UZ newrepa T
doddvar. Azda len vyjadrit nade,
e autor prekladu dostane za bri-
fantny vykon aj nejaké ocenenie.
A predtym, sko ukonéim to-
to stru¢né zamyslenie nad jed-
nym z najgenialnejsich roménov
o achu, aky kto kedy napfsal, e%-
te chcem spomentit jeho filmo-
v adaptdciu z roku 2000, Ho-
landska reZisérka Mareen Cor-
Hsova vytvorila svojbytné ume-
feckeé dielo, ktoré nie je presnou
képiou romdnu, ale skbr volnou
parafrdzou témy Nabokovovho
roménu, Napriek tomu John Tur-
turro podal vynikajici herecky
vifkon a svojim obrovskym odu-
Sevnenim a autentickostou sa
postaral o neviedny filmovy za-
#itok. A mo#no pritiahol k pé-
vodnému dielu aj daliu generd-
ciu citatefov.
Nezdujmu ditatelov sa viak
u nas nemusime baf. Na Sloven:
sku mame tradfciu v prekladant
autorovych diel, & uZ je to Po-
zvanfe na popravu {preklad z ro-
ku 1990}, Lolita (1991}, Prin, Zi-
falstvo {1991) Priezraéné veci
(2004), Bledy oheff {2010} ale-
bo Pamit, prehovor (2013, Tak
i neostdva uz ni¢ iné ako vy-
jadrif nadej, Ze aj tento posled-
ny prispevok k poznaniu geni-
&lnej tvorby Nabokova si u nds
najde svojich eddanych Citate-
fov a Ze dalif slovensky preklad
diela tohto génia neda na seba
dlho ¢akat.
MARIAN GAZDIK



TRAKTAT O ZRUSENI
POLITICKYCH STRAN

PreloZita Maria Vargovs
Premedia, 2016

Témou dtlej knihy s apelativiym
nazvom Traktdt o zrudens politic-
kjich strédn je zneufitie moci ko-
lekefvnymi organizaciami. Autor
ka Simone Weilovd bola franciiz-
ska intelektudlka a filozoika Ziji-
ca v prvej polovici 20. storodia.
Narodila v PariZi v roku 1909
a vyrastala v zdmoznej radine Zi-
dovského pévodu. Uz v detstve
sa prejavovala ako mimoriad-
ne bystrd a senzitfvna osobnost.
Studovala na prestiznom pariz-
skom lyceu Henricha 1V, kde
pod kridlami mitovaného ucitela
filozofie Alaina rozvinula svoju
ldsku a poznanie v oblasti filozo-
fie, humanizmu a politiky. V' pri-
jimacom pohovore na slévnu
£cole normale supérieure skon-
cila prva, v tesnom zdvese za
fiou bala Simone de Beauvoiro-
va. T4 o svojej spoluziacke vyhla-
sila, Ze jej zavidi srdce schopné
bit pre cely svet. Reagovala pri-
tom na Weilovej siicit s uttd&any-
mi, pri¢om ten nebol iba princi-
pidinym prejavora humanizmu,
ale skutoénym zanietenim, ktoré
neraz poddiarkla ttrpnym hlado-
vanim. Zatial' ¢o vo Franclizsku
je Simone Weilovd povaZovana
za. viznamni mystickuy, filozof-
ku a socidlnu reformatorkuy, sto-
vensky Citatel dosial nemal moz-
nost adekvdtne poznat jej vini-
moénd précu.

Nositel' Nobelove] ceny za li-
teratdru Heinrich Bl o jej praci
napisal, ze je viac ako literatara
a viac ako existencia. Priznal, Ze
zédrovelt pociluje aj strach z jej
uifachtilosti, prisnosti, z jej inte-

ligencie a senzibility. Tvorivy pre-
jav Simone Weilovej nie je hnany
akymsi konkrétnym filozofickym
smerom, definuje ho uslachti-
I spolupatritnost s trpiacimi,
50 slabimi. Tento idedl ide ruka
vruke nielen s praktickou pomo-
cou, ale aj s analyzou stavu spo-
lo¢nosti 2 myslienkami tykajtici-
mi sa politickych systémov. UZ
pred storo¢im pomenovala Wei-
lovd demokraciy ako najlepsie
zriadenie, aké sme boli dosial
schopni vytvorit. Pripomina viak
nevyhutnd kooperdciu slobody
a zodpovednosti. Odhodiang,
necchvejne veriaca - Simone
Weilova dodnes pbsobi ako pr-
zrak. Osobnost upletend z jem-
nacitnosti, kiord kvéli svojim vel-
kym idedlom nadas dobrovalne
odchddza robit robotnicky, aby
sa dotkla tych, ktorych obhajuje.
Pacifistka, kiord sa zapojila do
$panielskej obdianskej vojny, aby
branila favidiarske hodnoty. Kres-
tanka s judaistickymn znamenim,
ktord neobhajovala vieru svojich
otcov, ale nekonvertovala ani na
t katolicku. Indtitucionalizdciu
akychkolvek vzneSenych ided-
lov toti£ vnimala ako nebezpef-
nv krok, po ktorom hrozi podria-
denie a zneuZitie moci & strata
schopnosti anafyticky premysfat.,

la k marxizmu a kreslanstvu, ne-
vstipila nildy do Ziadnych orga-
nizovanych Struktdr.

Vo svojich kritickych dvahdch
a podetnych filozofickych vystu-
poch sa zaoberala najmi dob-
rom, a teda pravdou, spravodli-
vosfou a Statutdmymi zriadenia-
mi, ktoré by efektivne a celoplos-
ne reprezentovali najvyssie hod-
noty ludskost. _

Kto vlastne bola Simone Wei-
lova? A vdaka ¢omu sa zaradila
do efitne] skupiny myslitelov da-
nej dekddy? Jednym z aspektov
Weilovej neochvejného presved-
Cenia bola najmi ludskost. Nie
viak Clovecina v pudovom md-
de, ale metafyzickd a duchov-
aa velidina, ktord dokize menif
a pretvarat zIé na dobré. Cistota
pravdy oslobodend od nanosov
egocentrizmu a wizby manipuio-
vat. Preto je celkom prirodzeny
jej interes o politiku, v prenese-
nom zmysle vnfman( ako kridla
spoloenského smerovania. Kni-
ha Traktdt o zruSenf politickych
strdn hovorl prave o zodpoved-
nom spravavani vereinych z&
ujmov, zvrchovane] modi, ktord
sa stdva jedinym- hybatelom. Vo
svojich Gvahdch poddva autor-
ka jednoznacné stanovisko. Po-
fitické strany plodia zlo. Ma#no
sa tento ndzor nestretne s okan-
Zitym nadienfm a na prvy po-
hfad mée vyznievat kategoric-
ky ¢i kondpiralne, A.predsa je
zalozeny na hlbokom poznani
a preciteni. Vo svojich pozndm-
Kach piie, Ze politické strany sd
dedi¢stvom teroru a anglické-
ho priktadu a s hiboko ukotve-
né vo verejnom eurdpskom Zi-
vote, Jedinym fegitimnym dévo-
dom zachovania by pritom ma-
lo byt dobro. Dobro ako pravda
a spravodiivost na prvom mies-

Cre i e e et e
ndsat’ zlé ovocle, ani zly strom
dobré,” pise Weilovd, Opiera sa
pritom o rozpravu franctzskeho
filozofa JeanarJacquesa Rousse-

. aua O spofocenskef zmiuve, kto-

rd povaZuje sa najsilnejiiu a naj-
jasnozrivejdiu vébec, Rozum do-
kéZe rozpoznat a vybrat sl spra-
vodiivost a prosty (Zitok, pri¢om
motivom zkodinu je valed. S tfm
stvisl aj premisa, Ze rozum ma-
ji vietet fudia rovnaky, no Iigia sa
préve védshami. Weilovd sa pyta,
ako zabezpedit ludom Franclz-
ska moZnost vyjadrit ndzor na
velké problémy krajiny, a zahrd-
nit pritom tomu, aby medzi ni-
mi nekolovala v danom obdobf
nejakd kolektivna véser, ktord sa
stane zhubnou silou zla. Politic-
kym strandm v tejto rozprave pri-
pisuje tri zdsadné znaky. S{ stro-
jom na wyrobu kolektivne] véine,
na zékiade ktorej oslovujd svo-
jich volicov i zdujemcov o vstup
do strany, vyvijajd kolektivny
tlak na myslenie a ich Ggelom
je vlastny rast. Désledkom tych-
to vzorcov fungovania je podria-
denie sa mase a margndlnemu
presvedéeniu bez hlbokej ana-
lyzy skutkového stavu, Som {le-
nom strany a musfm hajit e z&-
ujmy, pri¢om ak sthlfasim s vyEsi-
mi hodnotami zoskupenia, ale is-
té konkrétne skutky s dobru od-
cudzené, je mojou povinnostou

sklonit hlavu a podriadit sa. ,Ko-

lektivne myslenie nie je schop-

Traktét o zruleni.
politickych
strén

né povzniest sa nad obldst skut-
kov. Je to totiZ zvieracie mysle-
nie,” pi¥e v knihe Simone Weilo-
va a doddva, Ze dans in3titucio-
nalizovanost postupne zabfja kri-
tické myslenie a ochudobfiuje je-
dinca o rozlifovacie schopnost.
Nie je totiz moZné precitit dobro
a spravodlivost v ich najjemnej-
tich odtiefioch vo vzfahu k ve-
rejnému blahu a zdrovern si za-
chovat postoj a lojalitu smerom
k &lenom strany a jej zaujmom.
Zruenie politickych strén po-
vaZuje autorka traktdtu vo svo-
jich odvdZnych a vekutku revo-
luénych mydlienkach za jediny
liek verejného Zivota. Kandidéd-
ti do politického priestory, legi-
timni zéstupcovia fudu by podfa
nej mali by¥ stobodni, otisteni od
nalepiek akejkolvek strany, ktord
viac & menej uréuje pravidld hry.

gy e

kom kritického myslenia a jeho
slobodného  vyjadrovania bez
konzelkvencil, V knthe sa dotyka
aj Yolského systému. Odsudzu-
je zauZivané spdsoby vzdeldva-
nia, ked je Ziak pri nejake] prob-
lematike niteny zaujat okamzity
postoj namiesto moznosti pre-
myslaf. Takmer viade - a do-
konca aj prf Slsto technickych
problémoch - sa dloha mysliet
nalrddza myshenkovou operd-
ciou zaujatia pozicie, zaujatia
postoja pre alebo proti Tento
mor md svoj pdvod v palitickych .
kruhoch, rozénil sa po celej kra-
jine a zasiahol prakticky vietko
mystenie,” pfée autorka v zdvere, -

Rozprava Simone Weilovej
je odrazom autorkingj hlbokej
[udskost!, intelektu a podrobne;
znalosti geopolitickych a histo-
rickych redfil. Je posolstvorn slo-
bodného humanistického ducha
doby, v ktorej by sme raz azda
mohli Zit.

Kniha Traktdt o zruseni politic-
kyich stran vysla v rolu 2016 vo
vydavatelstve Premedia, ktoré sa
ako jedno z méla zameriava aj na
popularizovandt fiteratdru faktu
a filozoficke, palitologické a psy-
chologické publikédcie. Wellovej
rozpravu prelofila z franctzske-
ho origindlu Méaria Vargové, kto-
rd bola za svoje preklady ncene-
nd aj cenou Mateja Bella,

" DIANA MASLEJOVA
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Prelogila Veronika Dedkové.
Premedia, 2016

Je radostou nechaf sa undSaf
svie¥im rozprdvadskym rytmom,
ktoré bez zavdhania diktuje tem-
po utlej, ale bravirngj novely,
Pribeh o galantnom a vidy pri-
pravenom vysokom dradnikovi
Leonidasovi je v¥borne namie-
ganym kokteilom. Okraj pohdra
zdobf jahoda v podobe humo-
tu a irdnie, obsah je piny nend-
padnyich tonov filozefie a kriti
ky vysiej spolacenskej triedy, no
a z&klad tvorf najma silng pribeh
- jednoduchy, no presny, ktory
padne ako uliaty, ako dobre usi-
té sako. Sako hrd v pribehu zd-
‘sadnil Glohu, Préave one je stroj-
com necakangho §fastia, akého-
si mytického prechodu zo sveta
chudobnych do prostredia po-
hodiného Babylonu. To sako
patrito Leonidasovmu priatelc-
vi a ake vravi sdm hedina, ddv-
no st prec asy, kedy sa smelo
dobrovelne zomriet trebdrs za
mucivé dasledky filozofie, Ako-
by to tak chcel osud, nepritaZli-
v§ a chudobny miadik Leonidas
sa naveder chystd na jeden z vie-
denskych vedierkov, ked mu do
rany pride skvejici sa kus kvalit-
ného oblecenia. Na tele mladé
ho muZa akosi zmeni svoju pd-
vodni funkciu a ambicidznernu
Leanovi d4 inaksiu, sofistikova
nejsiu tvér, Od toho diia sa pti-
beh nadejného dradnitka radi-
kalne meni, zaénd ho obletovat
Jery z vysiich kruhov, dostdva
ponuky na sobdt a vdfaka schop-
nosti napadobitovat prebera le-
dabolé, sarmantné a vyberané
spsoby viedenskej smotdnky.
le lovcorn, ktorého dravé viast

nosti st o to ddinnejiie, o do sl
nenapadnejiie. A ked pre Lec-
nidasa zahor Amélia, najoohat-
tia miadd krdska Viedne, je do-
konané a zdé sa, Ze Zivot bude
od tohto okamihu. uZ len lad-
ne a plynule sa todiacou balet-
kot v dokonale luxusnej hracej
skrinke, :
Chronclogicky sa vyvijajdci
pribeh m4 viaceré retrospektiv-
ne odbodhy, kontlrujice pova-
hu a charakter hlavného hrdimu
Eoraz ostreffou ceruzkou. Preto-
#e tak, ako jedného difa zmenk-
lo Leonovi Zivot sako, na 50. na-
rodeniny mu ho rozmetie listna-
pisany bledomodrym Zensk¥m
pismom. je to prizrak z minulos-
i, zdblesk starych citoy, aj pripo-
mienka starostlivo umléaného
svedomia. Vera, aleho ,izraelskd
intelektuatka”, ako ju Leon sém
pre seha Gastuje, aby prehiusi
prevahu je] mordneho a inte-
lektudineho kredity, prosi o sitz-
bu pre mladého chrdnenca. Dis-
tingvovany & takeny akademicly
dradnil, ktorého Zvotnym mot-
tom je nevybotoval prili z ra-
du a byt skutoénou, nefaliova-

nou sG¢asfou vy3sej spoloden-
skej vrstvy, préve obdivuje svoj
vydareny Zivot, svoj talent pre
dradnicke zéleZitosti a fahkd ke-
ketériu, ked mu tajomny list pri-
chddza zvestovaf osi z reality,
zo Zivych pocitov a Zivych vzta-
hov z obdobia, ked' eite douco-
val brata malej, sotva 15to¢nej
Very. Uz vtedy ho svojou inteli-
genciou vedela zmiast a jej zmy-
sel pre pravdu, horlivost, s akou
ju brénila, ho ocartvala rovnako
ako oslepovala. Sila Verinho du-
cha sa mu stala na dihé obdo-
hie fatamorgdnou, nedostiznym
poldadom. S vedomim viastnej
tarbavosti a slabej vole pre ve-
ci mordlne sa tdlal okolo svojho
sna, az pokym sa s Vierou nestre-
tol uz ako Cerstvo bohaty miado-
manzel a miady Studentku [stou
nezviedol.

A teraz je tu znova, td pri
hoda, nevinnd etuda na ceste
takmer bezchybnym Zivotom
sa opat ozvala, vystréita pazlry.
Zdd sa, Ze tajomny mlady muz,
ktorému ma Leonidas na vrchole
rebritka dradnfckeho sveta vyba-
vit miesto na gvmnéziu, nemdze
byt nikto iny ako jeho vlastny za-
tajeny syn. Tato sprdva nar(ia
pokojnit hladinu hrdinovho Zi-
votného sterectypu a zahniez-

dend myélienka moZného otcov-

stva borl vietko pevne vybudo-
vang, Zaujimavé e, Ze. zmena
nastdva pocas jedného jediné-
ho dita.

Vndtorné pochedy Leonida-
sa - .Cloveka. milidn® opisuje
autor s neobycajnou preciznos-
tou. Dokreslujice retrospektiv-
ne asti majl v hrdinovom po-
dani funkeiu obhajoby, skrze ne
sa potrebuje v prvam rade odis-
tif. Pred kym? Najskor sdm pred
sebou a svojim svedomim. ,Po
osemndstich rokoch som stretol

oklamand milenku. Ni¢ viac! Taz-
kd situdcia, sasti trépna, ‘sCasti
mefancholickd. Ale hovorit o ne-
odpustitefiom previneni, to by
bolo prehnané, najvyssi stid! Me-
dzi nami muZmi, nie sonr Ziac-
ny don Juan, je to jedind historka
tohto drufu v inak pomeme bez-
chybnom Zivote. Kto do mita ho-
dof kamefiom?”

Viedeft predvojnovych &as
je pind skrytého antisemitizmu,
ktory autor pertraktuje aj na prf-
klade akademicke] debaty o po-
vyseni istého lekdra. Rozpinaji-
ce sa mracnd tretej ride s0 zosob-
nené aj v pribehu samotnej Ve-
ry, ktord je.niitend z krajiny ute-
kal a ktorej pritomnost uz Leo-
nidas povaZuje za kompromitu-
jhcu aj z hiadiska spologenskych
pomerov. Pristup hlavného hrdi-
nu je pritom akymsi ukdzkovim
prikladom viedajlicho kolektiv-
neho zmyilania - takine sa Zi
dov stranif, nendpadne ich vylu-
Eovat z vySsich kruhov a v pripa-
de previnenia podvedome vyta-
hovat tie najspinavejiie wmysli
o povahovych &rtdch prenasle-
dovanej rasy. Bola to kruta doba
a ani elegancia viedenskych ba-
fov, konverzicia na vedierkoch
v pompéznych vildch & nedefnd
opera nedokaZe zmazal kevavi
stopu bujnejdcej segregcie.

Franz Werfel, syn bohaté-
ho prazského podnikatela, bol
sikmeitovcom Franza Kafku &
Maxa Broda. Lenivy Student, kto-
rého viac neZ vzdelanie zaujima-
la literatdra, sa najradse] pohy-
boval v intelektudlnych kruhoch
kaviarnf a neviazanych, no o to
horlivejich debdt o ument. Na-
priek tomu, Ze rodinné zdzemie
mu predurdilo $tadium préva,
on si zvolil praktickejsi a jedno-
duch3l smer obchodnickej pra-
xe, V zndmej Speditérskej firme

viak oskoro pohorel, ked' listy
s problémami, ktoré nedokdzal
vyriedlt, jednaducho hedil dolu
vodou. Sériu netdspednych poku-
sov o stabilnd kariéru pretne aZ
vydanie debutovej zbierky Pria-
tel' sveta, ktord sa stretne s ne-
¢akanym dspechom. Crotesknd
a pomeme pribehovd je aj Zivo-
topisnd vsuvka z prvej svetovej
vojny, ked je Franz Werfel ndte-
ny povinne narukovat a v tlaco-
vom (rade pracuje nakoniec bok
“po boku s dal¥mi zndmymi lite-
rétmi ako Rainer Maria Rilke, Ste-
fan Zweig, & Egon Erwin Kisch.
Novela Bledomodré Zenské pis-
mo vyila povodne v roku 1941
pod ndzvom ELine blassblave
Fravenschrift a je povafovand
za jedno z najpbsobivejsich diel
Franza Werfela. Z nemeckého
origindlu ju preloZila Veronika

Dedkovd.
DIANA MASLEJOVA

JENNY OFFILL;
ODD. SPEKULACH

PreloZila Ana Osirhohovd
Inague, 2016

Dvaja zamilovani miadr [udia si
vymieniali listy, v ktorych Speku-
lovali o tom, ¢o ich ¢aka v Zivo-
te i v dlhom vzfahu, $pekulova-
li 0 vietkyich vzrusujticich neisto-
tdch. Prave miesto, na ktoré ich
adresovali, prepozicalo ndzov
celému romdna.

No ani sighodlhé Spekulacie
nds nikdy celkom nepripravia na
manzelstvo, vzfah, prichod die-
tafa & partnerovu neveru, Viast-
ne na Zadne vjznamné udalos-
ti, ¢o claveka v prisbehu rokov
postihmi. Nikto dopredu nevie,
ako na ne zareaguje, ako prezi-
je sklamanie, partnerovu faho-



bl.aj”ubl,, THRIL 5 IIEUURALE EJ[I'
pravit na stratu, akd predstavu-
je potrat alebo manZelov od-
chod. A cheali by sme vibec byt
na niedo také pripraveni? Ved
e POCIt neistoty je vlastne naj-
lepsim tréningom na iné dblez
t€ veci, Co vés v Zivote cakajd...
Bilidenie lesom, hfadanie neda-
kanej distinky zaliate] sinkom,
to je ta najsilnef¥ia strdnka,” vra-
vi Jenny Offill o tvorivom proce-
se pisania a neistote na ceste -
votom v rozhovore pre The Pa-
ris Review, A prdve tto neisto-
tu prentesla aj do svojho druhé-
ho romdnu,

Rozpravanie © manZelstve
a jeho svetlich aj temnejsich
strdnkach si Citatel' musi” vyskla-
dat z krathych Usekay, kioré phy-
nit ako prid vedomia a st pre-
kadané citdtmi a dvaharmi zné-
mych & mensj zndmych osob-
nosti. V prézdnych riadkech me-
dzi fragmentmi pribehu sa obja-
vuji prislovia, poucky starove-
kych filozofoy, slovd Keatsa, Kaf-
ku, Rilkeho, ale aj zabudnutych
sovietskych kozmonautoy, ba aj
{bravirne prelozend) viipy.

Postavy v knike sd bezmen-
né. ManZelka v prvej osobe
rozprdva o viednych veciach,
o krdsach | strastiach materstva
a manZelstva s istym cynickym
odstupom. Vdaka jej nadhfadu
ma ¢lovek pocit, akoby &l fa-
cebookové statusy (ako sa uva-
dza v recenzii v The Guardian},
v ktorych sa chee podelit o za-
Zitok, no bez hilbdieho citové-
ho preZfvania. A predsa z jej vy-
povede zaznievaji velmi silné
emécie. VyCerpanie zo starost-
livosti o diefa trpiace kelikou
(A ten vyraz ~ spaf ako bato-
la. Neddvno to zo seba lahko-
vaine vypustila nejakd blondf-
na v metre. Mala som chut fah-

~ Jdenny OFfill
0DD. SPEKULACH

Prektad Afig Ostaihoiovd

destatich nafientlch knit
" . Mew Yotk Times

niif si k nej a vredtat jej pat hodin
do ucha.”), ale hned’ v nasledu-
jicom odseku nepoznand ldska,
akd dokdZe v matke vzbudit iba
diefa (,Ale vdfa jej viasov. Spo-
sob, akym mi chytila prst do dia-
ne. Bolo to ako liek.“),

Vefmi silnym moftivom roma-
nu je frustracia manZelky nad
pochovanymi ambiciami. VZdy
cheela byt  umeleckym Zralo-
komn®, dokonca jej vySiet roman,
No zrazu je celé dni doma ale-
bo sa prechddza po ndkupnom
centre, lebo len tam diefa za-
spf, bojuje s plodticami a dafsie
romany sd v nedohfadne. .Co
si dnes robila, zvvkol si sa pytat
po prichode z price a ja som sa
zo vietkych sil snaZila stvorit his-
torku z nicoho.” Ako sama uva-
dza, Zeny sa skoro nikdy nesta-
nd umeleckymi Zralokmi, ,preto-
ze umelecki Zraloci sa zaobera-
[ len umenim, nikdy nie obyéaj-
nymi vecami. Nabokov si dokon-
ca sam neskladal ani ddZdnik.
Zndmky zatho oblizovala Vera.”

ATaK manzeika namiesto dak
siecho romanu vyucuje tvorivé
pisanie a prijme pracu na kni-
he istého bohdca, takmer-as-
tronauta, o dejindch vesmime-
ho programu. Radf inym, ako pi
sat, anonymne pie knihu za nie-
koho iného, sama sa tak stdva
~takmer-spisovatefkou” a zrddza
viastné sny a plany.

Kriza vrcholi manZeloveu ne-
verou. ManZelka sa ocitd na po-
kraji absokitneho zdfalstva. pod-
giarknutého pokusom jej 3tu-
dentky o samovraZdu. Pri ndvite-
ve v nemochici méd pocit, Ze je
na tom rovnako ako miadé diev-
ta s obviazanymi zépastiami. Na-
pokon viak urobi vietko pre 1o,
aby veci vrdtila do starych kolajf.
A hodi sa s manZelom daj opat
dokopy, rozhodne nejde o kla-
sicky happy end.

Odd. 3$pekuldcii je napriek
svojej téme svieZe a zabavné.
Rozprdva beZny pribeh, no vda-
ka netradi¢nému podaniu a ori-
gindlne] forme je to naozaj vi-
nimocné {itanie. Dokonale vy-
sthuje poziciu Zeny, ktord chee-
la v Zivote nie¢o dokdzaf, chee-
la sa stat umelecky prinosnym
clenom spolocnosti, ale zrazu je
z nej manZelka a matka. Je ¥ast
nd i frustrovand, prijima svoju no-
vii rolu, no nechee sa vzdaf ani
tej starej. A to vietko s nadhfa-
dom a zdravou sebareflexiou.

Druhy romén od Jenny Of
fill preloZifa Afia Ostrihofovd.
Vyborne vystihla dtrzkovitd for-
mu vypovede, jef vety sii rovoa-
ko (ise¢né, strohé a nabité obsa-
hom ako v origindli. Skvele pretl-
modila vietky viipy, citdty a ,zé-
bavné fakty” zo sveta zvierat &
kozmenautiky a ponika tak Cita-
tefom pinohodnotny z&%itok.

Této Gtla knizka vysla vo vyda-
vatelstve Inaque v edicii Pando-

ra. M& netradicny formét a krds-
nu obélky, pripomina notes, do
kiorého si manZelka zapisuje
vlastné zazitky a zaujimavé po-
strehy drubych, a my dofi smie-
me nahladnut. A prectat ho jed-
nyr daskom od prvej strany po
posledni. '

Ako je uZ v Inague dobrym
zvykom, priamo na obdlke je
uvedené meno prekladatelky,
na konci knthy zasa ndjdeme pér
stov 0 autorke romdnu | o prekla-
datelke.

LUCIA HALOVA

MARIA BATOROVA:
DOMINIK TATARKA: THE SLOVAK
DON QUIXOTE

Do anglickéhe jazyka prelo# jo-
nathan Gresty. Frankiust: Peter Lang,
2018,

UZ len samotné fakty naznacujd,
Ze tito kniha je nezvycajnd. Ma-
me pred sebou publikdciu v an-
glickom jazyku, urcend nie pre
medzindrodného, ale dokonca
pre wwhradne ne(Zesko)sloven-
ského Citatefa. Jej témou je viak
Doaminik Tatarka, ktorého nuan-
sovani, jazykovl slovenskost
je ndroéné priblizif v cudzej re-
i Navyse, komplikované kor-
texty socialistického Ceskoslo-
venska, do ktorfich je nevyhnut-
né Tatarkovu tvorbu zasadit, <G
Zeteznej opony rovnako cudzie
ako urmniernend jedinecnost Pri-
tenych kresiel. V tejto recenzii
sa pokdsim priblizt cestu, kto-
rou autorka cudzinca uvddza do
tvchie kontextov.

Prva kapitola prezentuje pes-
trit a plastickd textdru zasadant
KSC, sporov a schizofrénii des-
koslovenskych intelektudlov,

cez ktort sa vinie riecka zrodu
Tatarkovho umelecko-politické-
ho charaktery, odrdzand v do-
bovych reakeidch, etickych sd-
doch a ndrodnej identite. Oso-
bitnd pozornost je venovand po-
dobnostiam a kontrastom v po-
rovnanf Tatarku s Ludvikom Va-
culikom, zdéraziiujéc zdiefand
nidej krestanského univerzaliz-
mu v zdrodkoch komunistické-
ho presvedcenia a autenticitu
rozprivaca, ale na druhej stra-
ne odlisnd stavbu textu, u Vaeu-
Iika logickd, u Tatarku asociativ-
nu. Uvodnd kontextovd kapitola
je zaviend netrividinym porov-
nanim situdcie v Cesku a na Slo-
vensku: v autorkinom pozorova
ni sa krajiny dopitiali, Slovensko
malo prevahu v tvorivom poten-
cidle .alternativizovaf existenciu,
Casko zas vo filozofickej a stra-
tegickej reflexii a analyjze ume-
nia, Text sa dalej venuje réznym
podobam  autcbiografickosti
a prace s vlastnym zaZitkom, pri-
¢om sa zameriava najma na for-
my Tatarkovho vzfahu k Zendm
a jeho politicko-socidlnu ostraki-
zéciu. Autorka dokladd nadrtnu-
ti komplikovanost pozicie auto-
ra aj ivodom do postiirukturalis-
tického pohladu na autora alebo
jeho neexistenciu, citujic Rolan-
da Barthesa a Michela Foucaul-
ta. Zatial ¢o druhd kapitola sa ve-
novala reprezentdcidm autorov-
ho Zivota, tretia kapitola precha-
dza k reprezentacii jeho ndzo-
rov & hodndt v esejisticke] tvor-
be. Tieto s sledované cez opti-
ku vnimania ndrodov a fudskych
spalodenstiey, od vieobecnsho
presvedéenia o doleZitosti crea-
tio perpetua v ,narodnom orga-
nizme” aZ po konkrétny symbol
Francdzska v Tatarkovej tvorbe,
na pozad( ktorého sa odohrava-
jd mnohé jeho dvahy o domédcej

aj svetovej politike, Pocndc 3tvr-

tou kapitolou sa publikdcia ob-

racia ku konkrétnym literarnvm

prostriedkem. Najprv sa venu-

je obrazovosti vieobecne, iden-

tifikuje archetypy rolnika, inte-

lektudla, matky, manzelky a tieZ

#iaducej Zeny mime manZelstva.

Opisané st aj premeny -zobra-

zovania totalitnegj atmosféry od

Farskej republiky po Démona sd-

hiasu. Potom sa optika zameria-

va na motiv vody v celom rozsa-

hu jeho symboliky vidtane odist

nych, optickyich, zvukovych, po-

hybovych a eratickych prirovna-

ni. Siesta kapitota umiestiiuje Ta-

tarkovo vnimanie vzfahu prirody

a kultiry do kontextu diela Joze-

fa Cigera Hronského a filozofie

Jana Patocku. Nasieduje rozsiah-

by prehlad filozofickych korefioy

existencializmu od  Augustina

Aurélia aZ po Alberta Camusa,

s ktorvm je Tatarka ddkladne

a rozsizhlo porovndvany, a to

vritane bohatych Zivotopisnych

vioziek - tdto podrobnd paséz,

pritomnd uZ v slovenskej verzii,

takto ziskava nowii doleZitost, le-
bo si vdaka nej kaZdy zahranicny

literdrny vedec s istym povedo-

mim o eurdpskej literattre mbze

vedla znameho Camusa vytvo-
rif uchopiteinej$f obraz Tatarku

ako eurdpskeho spisovatela. Od

Gsmej kapitoly sa text opdt za-
meriava najmd na dielo a v iom

pozorovatefné motivy: najprv je.
analyzovany postej k slobode,

potom politicky idedl fudského

spolocenstva, ,obec boZia®. Po-
sledné dve kapitoly obsahuji te-
oreticky najmiadsie, experimen-
talne pohlady na Dominika Te-
tarky, pri€om prvé z nich skiima
vivoj jeho identity v dase a dru-
hé je odpovedou na neddvne
tendencie vidiet jeho dielo cez
prizmu postmoderny.



Zaverom je moZné konitato-
vaf, 7 pestrd paleta obsahovych
aspektov Tatarkovej tvorby, zahf-
fiajdica mordlnu, estetickd a po-
litickdi orientéciu, autobfografic-
kost, archetypy a symboliku, do-
konca hypotézy o jeho identite
a pokusy (ne)zaradit jeho dielo
do existujicich fiterdmych ka-
tegdril, predostiera zahranicné-
mu Citatelovi rozsiahly, vyderpé
vajlici obraz o Tatarkovom svete
vyznamov. Prepojenia a porov-
nania s J. C. Hronskym a Alber-
tom Camusom spolu s citefnou
fazobou socialistického reZimu
tiito paletu zas pevne umiestfiu-
ji da siete historickych a textu-
4lnych sdvislosti, po ktorej vidk:
nach md¥u Citatelia z odiisnych
kultdrnych prostredi pomaty pri-
stiipif k tomuto slovenskému fe-
noménu a-ohmatal jeho kon-
tiry. Zostdva mi uz len vyjadri¢
nidej, Ze publikicia v zahrani-
& podnieti diskusie o slovenskej
literatdre, kultdre a vede, a po-
nikne na podobné fenomény
zameranym vyskurnnikom moz-
nost porovnaval svoje zdvery
s problematikou ndsho lokalne-
ho Dona Quijota.

KRISTOF ANETTA

JON FOSSE:
KANT.

Preloila Anna Fosse
Modr{ Peter 2015

Uspesnému norskemu autoro-
vi - bdsnikovi, dramatikowi, pro-
zaikovi, esejistovi - vydal Mod-
vy Peter v roku 2074 knihu Trk
l6gia, ktord sa tak stala sicashe
prvou knihou tohto spisavatefa
" v slovendine. Teraz sa stretdva-
me s jeho nerozsiahiou prézou
pre deti z dielne tej istej prekla-

datetky — Anny Fosse, autorove;
manZelky.

Texty tejto 9rozaickej knihy
vytvdralii kapitolky oddelené len
vnttornau kompoziciou; hland
postava je personalnym rozpré-
vatom af v takej miere, Ze sa &i-
tatelovi v iivode kapitoly pred-
stavuje. Svoje kratke monolégy
zadina napriklad aj takto: ,Voldm
sa Kristoffer. Mdm osem rokov
a chodim do tretej triedy." Vo~
tam sa Kristoffer a mém osem
rokov.” ,Chodim do tretej triedy
a nemdm rad, ked' nie€omu ne-
rozumiem.* Asi v polovici textu
knihy autor vioZil do pribehu po-
stavu Kristofferovho otca, o kto-
rom sa syn - rozpravad dovtedy
len zmiehoval. Nastipili dialdgy
medzi otcom a synom, tie st po-
prepletané Kristofferovymi cha-
rakteristikami prostredia, v kto-
rom Fije, rdznymi pocitmi, oba-
vami a strachom z nepoznané-
ho, najmé z vesmiru. Nezabud-
ne ani na mamu, ktord pracuje
v nemocnici a md nodnd siuz-
bu. Cely pribeh sa toti¥ odohrd
va potas vecera, ked Kristoffer
od premyiiania nemde zaspat.
Nepomdaha mu ani &itanie obld-
benéhe komiksu o kdferovi Do-
natdovi. ,Pred chvifou som v po-
steli premv&lal o vesmire, Vesmit
je pre maa Cosi nepochopiel-
né.” Kristoifer, ako deti vbbec,
osobitne chiapci v takom ve-
ku, je akymsi malym filozofom,
ked napriklad povie: JNejde mi
do hlavy, Ze je nekonedny, viet-
ko mé& predsa kdesi svoj koniec,
svoju hranicu.., Co je za tym, kde
sa konéi?¥ Detskd filozofia o véZ-
nych veciach e zaujimavd. Kris-
toffer cely veder uvaZuje o ve-
smire, ktorému zdkonite nero-
zumie. ,Bud’ je kdesi tam hore
hranica, za ktorou sa vesmir kon-
&, ale ¢o je potom za fiou? A ak

tam takd hranica nie je, zname-
ni to, e vesmir len donekoned
na pokracuje, a to predsa e je
mozné, aby dosilen pokratovalo
a pokratovalo?”

Za autority, uditela, kama-
rata,.. pokladd svojho ctca, le-
bo ,ocko ma vela knth a vela a}
Gia”. Az pri kulminddi Kristof-
ferovej fantdzie o obrovi vo ve-
smive a snivanf {,véetci sa obro-
vi len snivame”), otec takmer re-
zZignuje va vysvetfovanit ,AK 1o
tak je, tak to tak je, povie ocko.”
Uistf véak svojho syna, Ze ked
bude vAZE, mdze sl o vesmire
a podobnych veciach vela pre-
feat. Citaval som kedysi kniz-
Ky, ktoré napfsal isty pan menom
Kant, aked som ich ¢ftal, pocho-
pil som aspoit trachy, pre€o ne-
mdZem  vietkému  rozumiet.”
Po synovom nepokoji a strachu
7 nepoznaného nastupuje otco-
vo porozumenie a ldskyplnost.
Orec prina$a Kristofferovi pokoj.
JPohladi ma po vlasoch. Mam
rad, ked ma ocko htadkd po via-
soch.” Na prahu noci zavlddne
v bvte rozvaha, trpezlivost, ro-
zumnost a pokoj, Autor presved-
&ivo vykrestil proces a obraz det-
skej fantdzie, kiord nastupuje po
rozmyiani nad nezrozumitef-
nym. Takato detskd fantdzia ara-
clondlna nalvita ndti aj dospelé-
ho k dsmevu, ale i premyalaniu,

Jon Fosse si aj v tejto knihe,
rovnako ako v spomenuiej Trils-
gii, uchoval zviadtnost Styla; je-
ho vety, hoct ide o prozu, ma
j4 rytmus podobry ako je v po-
ézii a priam refrénovité, funké
né apakovanie slov v dialdgoch
pri uvddzacich vetach. .Bojim sa,
ocko, poviem. A to u# pre¢o? od-
povie, Neviem presne, poviem.
Neexistuje ni¢, ¢oho by sa bolo
treba bdf, povie ocko. Aj tak sa
bojim, odpoviem...”

berajt v knihe priblizne tolko
priestoru ako text, ¢o je pre die-
ta pritaziivé, a sd také, aké ich
chceme vidief: realistické alebo
fantazijné, predovietkym viak
farebné, do je pre detského pri-
jemcu ldkavé.

Utla knizka jona Fosseho
Kant prinesie poteenie i dosp
|ému percipientovi. :

GABRIELA RAKUSOVA

PETER SCHNEIDER:
LASKY MOJEJ] MATKY

Prelozil Peter Kubica
Vidavatefstvo Spofku slovenskych
spisovatelov 2015 '

Eite aj desafrodia neskdr sila
z nich povodny plam, z listav pi-
sanych v ase vojny a krdtko po
nej. Po desafrodia ich spisovatel-
kin syn, zhodou. okolnosti spiso-
vatef, uschovdval v skrini, kym sa
rozhadol dat’ $vabach rozltitit.
Takto natrafil na neuveritelny pri-
beh, ktory je v nich obsiahnuty
otvoreny manZelsky trojuholnik.
Na zédklade matkinych listov
kreslf P. Schnetder (1940) mno-
hovrstvovy portrét Zeny, ktord sa
bez ohladu na dobové konven-
cie podrobovala svojef vaini, 24
roveii zo spomienck rekonstruu-
je svoje detstvo. Krdtko po voj-
ne zavialo rocinu na bavorsky vi-
diek, k starému otcovi. Tu sa roz-
prava¢ dostal do vieku Willyho,
ni¢omnika, o sedern rokov star-
Sicho, ktory jemu | jeho sestre
sfibil ni¢ menej ako to, Ze ich
naudf lietat, a to za pomoci ar-
chanjela Michala. Pravda, jeho
priazeft si treba ziskat, a tak si-
rodenci kradnd matke peniaze
i naturdlie z domacich 24sob,
v Case povojnového nedostatku

nanajvys vzdcne. ,Deti sa podria-
dujd, kym je autorita rodidov ne-
dotknutd a citla sa pod ochranou.
Ked'sa moc rodicoy natul, sd pri-
pravend a ochotné prebehntt na
druhd stranu a podidvat ind auto-
ritu. Ak klamd a prekradujii zaka-
zy, uvedomujys si, o Sinfa, Do-
konca ich bavi, ked’ mdzu predo-
$fd autoritu. pred ocami nového
vodcy zosmiesnit.”

Matka sa zatial pohvbuje

v celkom inych stérach, v mys-
lienkach i listoch tak pri manZe-
tovi, skladatelfovi a dirigentovi,
ktory nastiipil zle platené miesto
v dalekom Hannover, ako pri
milencovi, opernom refisérovi
- amanZelovom najlepiom pria-
tefovi. :
KedZe mend 2 déta zmenil
autor fen mdlo, daju sa identi-
fikovat. Napokon, nie je to ro-
mén-siira, ba ani nie romdn, naj-
skér dvojitd biografia, v ktorej sa
syn po vyse Sestdesiatich rokoch
dopdtra matkinej tragédie. Po-
pritom sa v sedemdesiatke kon-
frontuje s chlapcom, ktorym ke-
dysi bol, obzerd sa v zrkadle, kto-
rifm st jej listy.

Na prvi pohlad pésobl su-
jet dost konvenéne, spomtien-
ky ako material nie sG ni¢ vyni-
rnocné. Najmd u spisovatela na
prahu staroby stoja na za&iatku
nezriecka préve fotky a listy. Na-

prrras v e [

dysi hovorca generacie 68, bi-
riacich sa Studentoy, zadina pré-
ve takio. M4 na to dévod; menej
ako o spomienky na detstvo ide
u o psychogram neznamej Zeny,
vlastnej matky.
Vydavala sa zavéasu, krdtko
po sebe porodila.§tyrt deti, &o
bolo odividne samo osebe nad
jej sily. Trdpenie elte zvyiila voj-
na, Utek zo Saska na vychode
do Bavorska, ni¢ivy hlad, viekié
achorenia. Otec, ktory sa 0 dcé-
ru nikdy 25 nestaral, poskyt-
ne fej | detom pristredie, neudetri
ju viak tvrdéha zdpasu s hladem
a ztifalstvor.
Jediny ventit ako sa vyrovnat
s nahtomadenymi tdzbami upro-
stred zmareného Zivota, rezignu-
juic na viastné umelecké ambicie
nadla v laske. Zatial ¢o rodinu
drzi nad vodou $itim, v listoch,
ktoré v tom £ase piée, priam b
¢, Plsanie znamend pre AU spd-
sob ako prezif, depresie zahdfta
tym, Ze sa vydava napospas fds-
ke vystuptiovanej do vaine, Ce-
ié roky Zije matka takto v znittu-
jtcom trojubolnily, navyie v tie-
ni naciondlnossocialistického Sia-
lenstva, pritom bez klamstiev
a tajnostkdrstva, vonkoncom nie
mektiacky. ManZel - tu sa vo-
ta Heinrich -, hoct vzdialeny, je
priebeZne informovany o detai-
loch mimomanzelského vztahu.
Milencovi je sice bezmedazne
oddand, zdroveh sa ho pokuia
viastnit. tha v jei ldske najde vra|
domoy, tvrdi. LenZe ktory muz
znesie takito oddanost? Andre-
asa |ef city Coraz vac§mi zvizu-
i, a tak ju podvddza, urd?a, po-
kyrn ona, medzicasom znovu te-
hotnd, neprestéva ho fibit. Nie
je pre syna [ahké ditat, ako sa
matka umdra v bezvychodisko-
vom vzfahu. Jeho povajnovd sfé-



YU Na OPETNYCN SCENact us e
zaFije, umiera roku 1948 ako Sty-
ridsatjedenrond - syn mal vie-
dy osem rokov, Na pricine bola
vraj cithéza pecene, podra inych
ostabend imunita. tba wvéhavo
oznaluje autor stav matking] du-
§e akodepresiu:

Prekladatela vyZadoval ne-
pochybne tvorives! pristup, vré-
tane vykladu redlil a desifrova-
nia nardzok, ktoré si domdce-
mu Citatelovi dostatocne zro-
zumite/né. PreloZi napriklad né-
zov nacistickej strany, ale nede-
gifruje jej skratku NSDAP, inoke-
dy citlije prosto origindl: £s istin
Ros (%) (skomoleny ndzov kole-
dy), Die Fahne hoch {(nacistick{
pochod), Hitlerovec Quex {pro-
pagandisticky’ film), prelo{ viak
meno chlapfenského zboru re-
genshurské Chramové vrabdeky.

Nadmerne zavisly na origind
fi - naprildad: prosikala o pocho-
penie jej svadby s Heinrichom (=
aby pochopili, pre€o savydala za
H.) - preberd z neho i ortogra-
fiu, zvIa8{ darky, koliduje s nor-
mou v tvaroch ako otcove uzna-
nie & Albertove namestie, nadu-
¥iva ukazovacie zémend, napt.
Citl, 7e je na tef spravnej ceste,
v Zase nigivich ndletov nacistic-
ky rozhlas celkom isto nevysielal
budovatefské songy (ide o pies-
ne, ktoré mali pozdvihn&f mo-
ralku), Wagnerov festival sotva

mo#no prekiadaf ako Ludové.

sldvnosti v Bayreuthe. Miestami
sugeruje text dokonca dojem,
akoby ho ani nepodrebili defini-
tivnej apretire.

Fdbostné listy, z ktorych sa ci-
tuje, tu poetické a dojimave, tu
pateticks, prezradia vela, jedna-
ko autorovi ostane matka zaha-
dou. Ich lektdra ho kaZdopdd-
ne dondti zrevidovatl obraz Ze-
ny, ktord sa bezvyhradne obe-

OO
v mﬂin:z. Obaja cheeli lietat: on
sarchanjelom, onas muzmi, kto-
rf mali prist po nevermnom milen-
covi.
Zarovefi mu listy dovolia po-
chopit sdm seba: ,Kde prame-
nilo to nutkanie, aby som Zeny,
kioré som miloval, odhdfial prec,
aZ kym ma skutocne qeodmietlL
a potom som za nimi smitil v ne-
kone&nom a nezastavitelnom sni-
vani o zmiereni? Rozchody sa da-
li vnimat ako pokusy odvolat' ich.”
Aj preto sa mu nakoniec podarf
uzavriel s matkou mier.

tUDOVIT PETRASKO

BRYNJULF JUNG TJONN:
PRECEDENS

Prelozila Petra MikuldSova
FACE 2015

Casopis Vertigo, ktory vychddza
vo vydavatelstve FACE (Férum
alternativnej kultdry a vzdeldva-
nia) v Prefove, ma svoju kniznd
prilobu - Verieontine s ediciou
Zoity sti&asnej poézie. Tito edi-
ciu vedie literdrny vedec, bdsnik,
vysokotkalski pedagdg a pre-
Kladatel Jan Gavura. Doteraz vy-
tlo 25 kniziek naich i inondrod-
pyich poetov, tou dvadsiatou Sies-
tou je prave Precedens.

Citatefa zaujme u informé-
cia o jej autorovi: ndrsky spiso-
vatel s juhokdrejskymi korefimi.
nasli may/... v malom mestecku
ttyri hodiny viakom/ od soutu/
23. oktdbra 1982/.. na Viano-
ce 1983/ som dostal nové me-
na/ a novy détum narodenia./”
Takto o sebe hovori lyricky he-
dina v Tjgnnovom Precedense,
ktory, fahko sa dovtipime, md sil-
né autobiografické. znaky. Bryn-
julf Jung Tjenn (1980) sa naro-

kial s ho v roku 1983 adoptova-
i ndrski rodidia. Vyrastal na ndr-
skom vidieku, vyStudoval Zurna-
fistiku a v stiasnosti Fje s rodi-
nou v Osle. Debutoval v roku
2002 rorménom Pri¥la som, aby
som milovala a potom vydal efte
pat knih pre dospelych i pre mid-
de. Romdn Ak4 si ledsna dostal
Brageho cenu za najlepsiu knihu
pre deti a middez 2013. Okrem
toha autor zfskal viacero daliich
ocenent. Svoje texty pise v novej
néréine. Odbornict oznadujd je-
ho formu pisania za basnicke po-
viedky ¢ basnické romany. Toto
potvrdzuje 3} knizka Precedens,
kiord v Nérsku vy3la roku 2013
a ). Gavura ju zaradil do ZoSitov
sGifasnej poézie.

Texty prvej Cast knihy - Li
terdmy fist z ciest, Soul - pred-
stavujll verde bez interpunkcie
a bez velkych pismen, ani odse-
kv netvoria sémantick§ predel,
v druhej ~ Akd si krdsna ~ sif jed-
notiivé vpovede ukontené bod-
kou a zatinaju velkym pisme-
nom, Giarky, pomiéky a pod. ab-
sentujti, odseky viak nadobud-
li zmysel. Tu va&Smi neZ v prvej
Casti sa prelina ddvna minulost,
minulost a pritomnost. Autorsky
subjekt myslienkami, predstava-
mi, inokedy  rédlne sa rychlo
pohybuje v svojom Zivote; vel-
mi efekinym spbsobom prepa
ja Casy a situdcie. Prvd Cast kni-
hy je komponovana a vypove-
dand ako hiografia lyrického
subjeldu. (,23. augusta 1983/
si ma adoptovali/ do vysokych
hér/ do hibokych ddoli/ na 24
pade krajiny/ nazvalt ma/ bryn-
julf tipnn/...). Autor pige v lyric-
kej dikcit svoj akoby dradny Zivo-
" topis, v ktorom pomocou podo-
benstiev kriticky hovori o analé-
git medzi ¢lovekom a tovarom

j&, Ze vEZSim vyvoznym artiklom
Juznej Korey boli skér ,malé deti
zlatej farby/ ja som bol jednym
z nich/” neZ autd. Aj chlapca pri-
jali ako tovar - ,na jeser 1983/ st
ma mdj otec a moja matka/ roz-
balili/ a zacali ma pouZivat/ ako
vjrobok/ syn/”. Dostal meno,
rok ,vyroby”, dizajn - Saty, ,mo-
je registragné Cislo/ kB2-3232/...
podfa papierov o adopcii ma na-
3/ 23. oktdbra/”.

Po rokoch, v dospelosti Bryn-
julf pétra po svojej identite, ako
Zurnalista robf reportdZ z JuZnej
Kérey (.mrakodrapy/ s vysoké
ako hory unas na zdpade/ cesty
giroké/ ako fjordy u nds na zdpa-
de norska/”. So Soulom - svo-
jou rodnou krafinou sa zozna-
muje ako s cudzinou, ked chodi
po meste, md pocit, akoby cho-
dil po hociktorom meste na sve-
te. ,ja som sa cely Zivot usiloval/
ndjst svoju identitu v ndrsku/ [u-
dia v krajine méjha povodu/ ju
zdd sa este vzdy hfadajd/”.

Kym v prvej Casti lyricky sub-
jekt vyslovuje domnienky alebo
kon§tatuje redlne zistenia, druha
cast je predovietkym rozpami-
tdvanie sa - na prvit ldsku Kjersti,
na kamardtstva, spoluZiakov, na
manzelstvo, rodiovstvo; pred-
stavuje hfadanie, nachiddzanie
a nédjdenie vzfahu k ,novej® ro-
dine ik jej Sirsiemu okoliu. O bra-

tovi svojej adoptivnej matky sa
vyjadri ,On je rovnako moj ako
tvojl...” Autorsky subjekt spri-
tomhuje nepritomné & uZ ne-
existujlice, spomienky, predsta-
vy i halucindcie sa striedajd rych-
lo a na malej ploche, niekedy je
tazko ich Identifikovai, kedZe
aj tu chronoldgia absentuje. ES-
te va&imi neZ v prvej Casti kni-
hy dominujd city a pocity lyric-
kého hrdinu, navonok sti v nor-

1é, Je to stav Eloveka bez pozna-
nia korefiov. Bené, kazdodenné
finnosti stvdrnené bez metafor,
bez symbolov, realistické, strud-
né opisy 54 pdsobivé, lebo aj za
nimi je hiboké, vnidtorné napi-
tie hrdinu, Bejuje medzi myéken-
kami na ldsku (Kjersti} a medzi
viednou realitou, do ktorej patel
aj blffiaca sa smrf ,nového” pri-
huzného.

Tento Tj@nnov expresivay prl-
beh vo verSoch je velimi sugestiv-
ny a predstavuje hlboki psycho-
logickd Stidiu o dusi cloveka.

Prekladatelka ponechala
v taxte slovné spojenia, vety | ce-
Ié odseky v anglictine ako citd-
cle z dokladov lyrického hrdinu
- ndjdeného a adoptovansho ju-
hokérejského chlapca,

GABRIELA RAKCSOVA

SZILARD BORBELY:
VYDEDENC!

Prelozila Magda Takdcové
Kalligram 2015

Ked' sa Mozi po vojne vrdti do
dediny, ni¢ na fiom uZ nepr-
pomina Zida, Nebude viac no-
sit Ciemny kaftan ani bielu koge-
fu, nepyta sa ani, kam sa podel
jeho tovar, nabytok ¢ knihy. Za-
vraZdenii deéru nespomenie ani
slovkom. Ked mu dedincania po
departdcii rabovali dom, nepo-
zreli pritom jéden na druhého.
Dines ho v jeho obchode Kanmd
tak ako volakedy. Ani k cigdnom
sa nespravajl inaksie, ,Mesidd uf
odisiel?” vyzvedajd sa na chudé-
ho, biedneho muzicka, ked im
zas treba vyprazdnit zachod. Na
zaostalom vidieku na prelome
60, a 70, rokov niet déstojnosti,
lasky, nideje, zato viak ¢ to viac

krutosti, poniZovania, chudoby
a alkoholizmu. :

Desafrocia neskér wvyrasid
v tomto prostredf detsky rozprd-
va¢, Rodina je stigmatizovand,
preco, nevedno. Stard matka tvr-
di, %e st Rusini. A mozno Hucu-
li alebo pravosldavni, ktorych vy-.
hnali z Rumunska. ,,§pinav;7 Zick,
zakri¢ia obé&as za chlapcom, je-
ho ofca ddajne splodil zid. Mat-
ka ma stard knihu s hranatymi
pismenami. O povode Bobon-
kovcov sa ndm dostane iba vag-
nych informacii, Ze s0 inaksi, to
im déva spolodenstvo, ktoré dr-
21 pokope, pocitit na kazdom
kroku, O minulesti sa nerozpra-
va, v pritomnosti st kaZdopddne
Madari. Pretoze byt ¢msi inym
nemazna.

Sz. Borhély, rodntk 1964, ro-
ddk zo severovychodu Madar-
ska, kde sa -odohrdva jeho roz-
préavanie, debutoval ako hasnik.
Vvdal tucet titulov poézie i pré-
zy, uil na univerzite v Debreck
ne, prekladal hvriku z nemdiny
a angli¢tiny. Vo februdri 2014
si vzal Zivot - ,postiraumatické
depresie”, tak oznacoval svoju
chorobu,

§ majstrovskou lakonickos-
fou zobrazuje odami malého ja-
-rozprdvaca viadepritomné nési-
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Pa roeninoch Agnes (lkay, 2006}
a Priblignd  krafina {Katligram,
2010) sa v uplynulom roku, do-
ctal na slovensky knizny trh

- mewviie VETAVEE LVTERATURY

hfadaju stvztaznost k Flauber-
tovej Chovej vichove (1869,
K bohatosti intertextudlneho in-
ventdru tohto romdnu prispieva
velkou mierou problematika tzv.
Jkrizy stredného veku”, kiord vy-
tvdra Zivnd pddu pre dalgie in-
tertextudlne presahy, Okrem ci-
tétov {uZ spominaného Pereca
a nlekolkych verSov piesni), sa
}én Jambar musel pri preklade
vysporiadal napriklad aj s topo-
grafiou mesta PariZ aleba s typic-
kym stammovskym lakonickym
Stylom. Ten na prvy pohlad pre
preklacatela nepredstavuje véz-
nefiie rizikd, aviak v prakticke]

rovine mdze vyvolaf pocit ned-

pinosti, nevypovedatelfnosti (is-

té fazkosti, mimochodom, na-

stdvajii af pri prednese Stamma-
vych textov v slovendinel. Slo-
vensky preklad af s ohladom na
uvedené vyzvy viak pdsobi ko-
herentne.

Ustrednou postavou romé-
nu V deri ako tento je Andre-
as, md vyde tyridsat rokov, vy-
ucuje v ParfZi nemdinu a v je
den deit sa rozhodne radikdlne
zmenif svoj Zivat. V tomto mes-
te preZival e osemndst rokov
«prézdnotu opakovania®, ktord
Jnapliialo? vyudovanie, stretdva-
nie sa s milenkami, ndviteva ki-
na, itanie knth a vwdatna konzu- -
mdcia alkohelu. V jeden mdjovy
deft Andreas prechladol 2 roz-
hodol sa navitivit lekdra. Lekdr
mu po prehliadke navrhol sondu
do trudného kosa, ktore| sa An-
dreas vzdpdti podrobit. Vo chvili,
ked si mal wwzdvihndt vysledky
vySetrenia, dostal strach, zmoc-
nifa sa ho predstava, Ze m rako-
vinu; predstavuje si, ako ho oZa-
rut, kolegovia ho Tutuji a stré-
nia sa ho: ,Andreas kracal stdle
rovno, Nemal pred sebou nijaky
ciel, jednoducho cheel odist zo

Styrte, kde Zil, Utekal pred cho-
robou, ktord sa volala jeho Zivat,
jeho praca, jeho byt, fudia, kio-
rych nazival priatelmi ¢ milen-
kami. [..] Nemd tu nijald minu-
tost a nijakd buddenost, mé Jen
letmd pritomnost”. \zapitf pre-
dal byt, v praci dal vypoved, stro-
h sa rozlGdi! so svojimi milenka:
mi 2 opustlf Pariz,

Pocit vstrebania uplynulého
Zivota do jedného dia, do jed
ného jediného Zivotného oka-
mihu, prindsa muéivii sebaana-
I¥zu Mastného prefitého ZFvo-
ta. AZ radikdlne oslobodenie sa
od stereatypnej minulosti dokd-
Ze priniest katarziu. Heterodie-
geticky rozprdvad roménu zane-
chdva svoju postavu na razcesti
medzi minulostou a pritomnas-
tou, Andreasovo detstvo a mla-
dost sa prelieva do jeho sd¢as-
nosti, minulé postavy ,vstupujd®
do pritomnosti a naopak peitom-
né postavy sa ocitaji vo fikiivne]
minulosti. Striedanie minulych
a pritomnych casovyich rovni je
navyie sproblematizované pro-
spektivnym rozprévanim; vnitor-
ny svet hlavnej postavy je zaph
neny mnoZstvom predstdy a Ze-
lan” © budiice] moine] existen-
cli. Andreas sa vracia domov do
radného Svajciarska. Sprevadza

ho mlads kolegyiia Delphine,
aviak Andreas md zdujem o ind
Zenu, Chee sa stretniit 5o svo-
jou celoZivotnou laskou Fabien-
na. Aj tentd pribeh sa viak kon-
& podaohne ako tie predchadza-
jlce, Fabienne sa o niekolke dnf
acitne na novej strane v Apdre-
asovorn pomerne bohatom zo-
zrame mileniek, Minulost sa tak
napinila a stala sa sdcastou prt-
tamnosti,

Podobne ako v romdne Ag-
nes, aj v préze V der ako tento,
vyuZiva Stamm tzy, techniku pri-

behu v pribehu. Raz pri potul-
kdch Parizom objavil Andreas
brofirku s ndzvom ,Laska bez
hranic”. Ide o banélhy I'ibost-
ny pribeh medzi istym Jensom
a Angélique, ktory sa Andreas
chystd wyuZit ako didakticky ma-
teridl pri vyudovani nemdiny, Na
pozadi udalosti tohto pribehuy si
vykanStruuje svoj viastny-vztah
s Fabienne. Predstava o 3tast-
nom koncl podfa prediohy lite-
rameho pribehu medzt Jensom
a Angélique sa viak v pripade
Andreasa a Fablenne nenaplni-
la, pretoZe Andreas, nainfikova-
ny trivialnou fiteratlrou, nedo-
kdZe rozoznat hranice medzi
fikclou a skuto&nostou. AZ ne-
skor si uvedom, Ze cely jeho #i-
vot bol v podstate iba akymsi fik-
tivnym pribehom, v ktorom bol
po cely <as hiterdrnou postavou,
ade by uz koneéne mal prekrodit
hranicu medzi predstavou a sku-
tonostou a vstdpit do reslneho
sveta a zaCal v fiom existovat,
Odchddza z rodnej dediny s cie-
fom vrdtit sa spat do Parf¥a, fe-
ho ndvrat viak konél na polceste,
pretoZe sa rozhodol, Ze vyhladd
Delphie, ktord v tom ¢ase travila
dovalenku v pritnorskomn letovis-
ku. Fo nejakam ¢ase ju objavil,
pribliit sa k nej s nddejou, Ze ob-
jime skutocnl Delphine: ,zasta~
ta a potom k nemu spravila dva
kroky. Povedala niedo, ¢omu ne-
rozurnel, zasmiala sa a pobozka-
la ho na dsta. Objali sa a pritla-
¢ill sa k sebe tak silno, Ze ich to
zaholelo, Delphine mala chlad-
né telo. Ponad jej pleca Andre-
as uvidel iny pdr, ako sa nedale-
ko od nich objima. Mal pock, 7e
pozoruje seba a Delphine, Ze je
od vietkého velmi daleko. Cel-
kom blizke neho bole len huéa-
nie vln, ktoré ho objimale”.
JURA] OVORSKY



